SENTENCIA NUMERO (102).

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . . . . .
PODER JUDICIAL - - -Ciudad Altamira, Tamaulipas, a diecinueve del mes de

marzo del ano dos mil veinticinco.

- - -VISTO para resolver el expediente numero 00033/2025
en la via Ordinaria civil, JUICIO ORDINARIO CIVIL
SOBRE DIVORCIO INCAUSADO, promovido por la C.

**********, en Contra del C. **********, y,

RESULTANDO.

- - - UNICO: Mediante escrito preséntado el dia diez/\del
mes de enero del afio dos mil veinticinco, \comparecio ante
este organo jurisdiccional la\C. ******®* & demandar en la
Via Ordinaria Civil, DIVORCIO INCAUSADO, en contra del
C. ", pidiendo que se decrete la procedencia de las
prestaciones 'que reclama en su escrito inicial de demanda,
con \base/ en las consideraciones de hecho y de derecho
que- estimé pertinentes, acompanando los documentos
base de su accion. El dia catorce del mes de enero del afio
dos mil veinticinco, se admitié¢ a tramite la demanda en la
via y forma propuesta, ordenandose emplazar a la parte
demandada para que en el término de diez dias produjera
su contestacion, lo cual se realizd mediante cédula de
emplazamiento de fecha diecinueve del mes de febrero del
afo dos mil veinticinco; Por auto de fecha once del mes de

marzo del ano dos mil veinticinco, se le declaro la rebeldia



en la que incurrio la parte demandada y en ese propio auto,

se citdo a las partes a oir sentencia, la cual enseguida se

pronuncia al tenor de lo siguiente:

CONSIDERANDO:

- - -PRIMERO: Este Juzgado, es competente para conocer
y en su caso dirimir la controversia sustentada, de
conformidad con lo dispuesto por los Articulos 15 del
Cddigo Sustantivo Civil, 172, 173, 184 fraccion |, 185, y
195 fraccién IV del Codigo de Procedimientos Civiles en
vigor en el Estado, 1, 2, 3 fraccién Il inciso a), 4 fraccion |,
35 fraccion Il, 38 bis fraccion Il y 47 fraccion | de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado.

- - -La via elegida por la parte actora para ejercitar su
accion, es la correcta, dado que en la especie nos
encontramos ante la presencia de una contencion sobre la
disolucion del vinculo matrimonial, cuyas cuestiones en
atencion a lo preceptuado en los numerales 462 fraccién |l
y 559 del Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor en el
Estado, se deciden en Juicio Ordinario, como acontece en

el caso a estudio.

- - -SEGUNDO: La promovente C. ********** 'nara justificar
los hechos constitutivos de su accion propuso como de su

intencion el siguiente material probatorio:
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- - -DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Acta de
matrimonio, a nombre de los CC. ***xFexsesr y sk
numero 287, libro 2, foja 032253, con fecha de registro
veinticinco del mes de mayo del afio dos mil uno, del indice
de la Oficialia Segunda del Registro Civil de Ciudad
Madero, Tamaulipas; documental a la cual se le confiere
valor probatorio pleno, de conformidad a lo previstoen los
numerales 325 y 397 del Codigo de Procedimientos Civiles

en vigor en el Estado.

- - -DOCUMENTAL PUBLICA - Consistente \en el Acta de
defuncion, a nombre " de|\la adolescente de iniciales
e numero 13, libro\1, ‘confecha de registro siete del
mes/de enero del ano dos“mil veinticinco, del indice de la
Oficialia Primera-del Registro Civil de Ciudad Madero,
Tamaulipas, documental a la cual se le confiere valor
probatorio pleno, de conformidad a lo previsto en los
numerales 325 y 397 del Cbédigo de Procedimientos Civiles

en vigor en el Estado.

- - -DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Acta de
nacimiento, a nombre de ********** nimero 1817, libro 10,
con fecha de registro dieciocho del mes de julio del afio
dos mil dos, del indice de la Oficialia Primera del Registro
Civil de Ciudad Madero, Tamaulipas; documental a la cual

se le confiere valor probatorio pleno, de conformidad a lo



previsto en los numerales 325 y 397 del Codigo de

Procedimientos Civiles en vigor en el Estado.
- - -Teniendo por acreditado el matrimonio de los CC.
Tk weweersk - desde el dia veinticinco del mes de
mayo del afio dos mil uno, bajo el régimen de sociedad

conyugal.

- - -Asi mismo exhibe la correspondiente PROPUESTA DE
CONVENIO, en los términos del articulo 249 del Cddigo

Civil Vigente en el Estado de Tamaulipas, el cual se tiene

por reproducido como si a la letra se insertare.
- - -Por su parte el demandado C. ********** no dio
contestacion a la demanda instaurada en su contra ni
formulé contrapropuesta de convenio, por lo que fue

declarada su rebeldia.

- - -TERCERO: Conforme a lo dispuesto por los articulos
248 y 249 del Codigo Civil de la Entidad, “... El divorcio
disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los

conyuges en aptitud de contraer otro. Podra solicitarse

por uno o ambos conyuges cuando cualquiera de ellos
lo reclame ante la autoridad judicial manifestando su

voluntad de no querer continuar con el matrimonio, sin

que se requiera senalar la causa por la cual se solicita,
siempre que haya transcurrido cuando menos un ano

desde la celebracion del mismo... ”’, estableciéndose en
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el segundo de los preceptos mencionados que “... El
conyuge que unilateralmente desee promover el juicio
de divorcio debera acompanar a su solicitud Ila

propuesta de convenio para reqular las consecuencias

inherentes a la disolucién del vinculo matrimonial...” .---
- - -CUARTO.- Ahora bien, se procede al estudio de la
solicitud de divorcio de la promovente C. *********%*\ en el
cual manifiesta su deseo de no continuar unida en
matrimonio con el C. ********** dgbiendo\sehalarse\que la
misma resulta procedente, pues con el acta de matrimonio
exhibida por la accionante| a este\ Juicio; inscrita bajo el
numero 287, libro \2, foja\ 032253, con fecha de registro
veinticinco'\del mes de mayo del aiio dos mil uno, del indice
de | la Oficialia Segunda del Registro Civil de Ciudad
Madero, Tamaulipas, documental a la cual se le confiere

valor probatorio pleno, de conformidad a lo previsto en

los numerales 325 y 397 del Cddigo de Procedimientos
Civiles en vigor en el Estado; se comprueba el vinculo que
une a los Senores los CQC., *rexkwrkek 1y ko
considerando ademas la manifestaciéon de la parte actora
de su deseo de divorciarse, con el cual se advierte que no
se afectan derechos de terceros ni se desprende fraude de
la ley, asi como que en tratandose de éste procedimiento

no existe implicacion de controversia de los hechos, al



estar fundamentada en la sola voluntad de uno de los
consortes para disolver el vinculo matrimonial, y toda vez
que el primer elemento que debe demostrarse para la
procedencia del divorcio en cualquier caso, lo es la
existencia del vinculo matrimonial y en el caso que nos

ocupa, al haberse acreditado; resulta PROCEDENTE con

la simple interposicion de la demanda, pues la misma
denota el deseo de uno de los conyuges de disolver el
vinculo que los une, como lo establece el articulo 248 del
Caddigo Civil Vigente en la Entidad, que sefiala que: “Podra
solicitarse por uno o ambos cényuges cuando
cualquiera de ellos lo reclame ante la autoridad judicial
manifestando su voluntad de no querer continuar con
el matrimonio, sin que se requiera senalar la causa por
la cual se solicita”, sin establecer mas cargas procesales
a ninguna de las partes. Lo anterior, tomando en
consideracion que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha estipulado que de conformidad con el articulo 1°
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la dignidad humana es un derecho fundamental
superior, pues deriva del libre desarrollo de la personalidad,
de la autodeterminacion de cada individuo para decidir
sobre su persona, por lo que aun cuando el matrimonio es

una Institucion de Orden Publico, y la Sociedad y el Estado
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estan interesados en su mantenimiento, ello no debe
llevarse al extremo de que el Estado tenga que mantener a
toda costa unidos en matrimonio a los consortes, aun
contra su voluntad, so pretexto del mantenimiento y el
interés del matrimonio, sino que debe buscar los medios
para evitar su desintegracion, la proteccién de los derechos
humanos de quienes se encuentran unidos en matrimonio,
pues no debe entenderse que la disolucién\del vinculo
matrimonial por la simple voluntad.de una de'las partes €n
ejercicio de su derecho humano)\a \la libre determinacion
atenta o se contrapone|\con otro.~derecho humano
fundamentalique es el de\ constituir y conservar los lazos
familiares, \porque el matrimonio no es la unica forma de
constituir una familia, y en todo caso su conservacion aun
contra la/voluntad de uno de los conyuges o de ambos,
puede provocar afectaciones mas graves que la disolucion
de dicho vinculo que traeran indudablemente conflictos
familiares y dafos al sano desarrollo de los menores en su

Ccaso.

- - -Por ello, cuando existe el animo de concluir con el
matrimonio por cualquiera de la partes, cuando se dejan de
cumplir con los fines para los cuales se constituyé y con las
obligaciones que de él derivan, se entiende que dicho

vinculo ha sido afectado y que no puede obligarse a los



cényuges a que el mismo subsista, pues es evidente que
estos al no regularizar la situacion de su matrimonio con
actos tendientes a reanudar voluntariamente la vida en
comun y cumplir los fines de éste, no tienen intencién de
que dicho vinculo subsista, pues debe ser preponderante
la voluntad de los individuos sin necesidad de que
exista explicacidn o causa alguna, sino simplemente
porque no es su voluntad seguir con el matrimonio, pues
dicha voluntad debe ser respetada por el Estado.
Sustenta lo anterior el criterio emitido por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la Tesis
1a.CCXXIX/2012, Libro Xlll, Décima Epoca, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta bajo el
rubro: “... DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. EL
ARTICULO 103 DE LA LEY PARA LA FAMILIA DEL
ESTADO DE HIDALGO QUE LO PREVE, NO VIOLA LOS
ARTICULOS 4 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 17 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS Y 23 DEL PACTO INTERNACIONAL DE
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS. El fin que buscé el
legislador al establecer el divorcio sin expresion de causa
con la reforma del articulo 103 aludido, mediante decreto

publicado en el Periodico Oficial de la entidad el 31 de
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marzo de 2011, fue evitar conflictos en el proceso de
disolucion del vinculo matrimonial cuando existe el animo
de concluirlo y dejar de cumplir con los fines para los
cuales se constituyd y con las obligaciones que de él
deriven como la cohabitacion y la obligacion alimentaria; lo
que en el mundo factico puede manifestarse expresa ;o
tacitamente a través de actos, omisiones '\ o0
manifestaciones que asi lo revelen, y cuando los conyuges
no realicen los tendientes a regularjzar\esa situacion con
actos encaminados a reanudar \la\ vida\en comun y a
cumplir con los fines |de éste. Asi, este’tipo de divorcio
omite la parté contenciosa del antiguo proceso, para evitar
que/se\ afecte el desarrollo” psicosocial de los integrantes
de \la familia, contribuir al bienestar de las personas y su
convivencia ~constructiva, asi como respetar el libre
desarrollo de la personalidad, pues es preponderante la
voluntad del individuo cuando ya no desea segquir vinculado
a su conyuge, en virtud de que ésta no esta supeditada a
explicacion alguna sino simplemente a su deseo de no
continuar con dicho vinculo; lo anterior, busca la armonia
en las relaciones familiares, pues no habra un desgaste
entre las partes para tratar de probar la causa que lo
origind, ya que ello podria ocasionar un desajuste

emocional e incluso violencia entre éstos.



Consecuentemente, el articulo 103 de la Ley para la
Familia del Estado de Hidalgo, que prevé el divorcio sin
expresion de causa, no atenta contra el derecho humano
de proteccion a la familia, reconocido en los articulo 4°, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
17 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
y 23 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, porque el matrimonio no es la unica forma de
constituir o conservar los lazos familiares, ademas de que
dichos instrumentos internacionales reconocen en los
mismos preceptos que consagran la proteccion de la
familia, la posibilidad de disolver el vinculo matrimonial, sin
pronunciarse sobre procedimientos validos o invalidos para
hacerlo, pues dejan en libertad a los Estados para que en
sus legislaciones establezcan aquellos que consideren
mas adecuados para reqular las realidades propias de su
jurisdiccion, siempre y cuando ninguno de éstos se
traduzca en un trato discriminatorio, ya sea en los motivos
0 en los procedimientos; de ahi que no pueda entenderse
que legislar el divorcio sin expresion de causa atente
contra la integridad familiar, pues el objeto de este derecho
humano no es la permanencia del vinculo matrimonial en si
mismo, aunado a que su disolucion es soOlo el

reconocimiento del Estado de una situacion de hecho
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respecto de la desvinculacion de los conyuges, cuya
voluntad de no permanecer unidos legalmente debe

respetarse...”

- - -De esta forma, con base en los anteriores
razonamientos y sin mayores consideraciones, se declara
PROCEDENTE |la DEMANDA de DIVORCIO INCAUSADO

interpuesta por la C. **********  en contra~del\ C.

*kkkkhkkkk

- - - Y toda vez que de acuerdo.a/lo manifestado\ por la
parte actora en su escrito de’presentacion de demanda, en
el sentido de que dentro de\su matrimonio no adquirieron
bienes durante la vigencia de.la/sociedad conyugal y los
hijos/procreados\a la\fecha”uno es mayor de edad y la otra
fallecié, en tal virtud, no ha lugar a remitir a las partes al
procedimiento de mediacion que preveé el numeral 251 del

Cadigo Civil del Estado, dejando a salvo el derecho de las

partes para el caso de existir bienes.
- - -En consecuencia se declara disuelto el vinculo
matrimonial que une a los ahora 287, libro 2, foja 032253,
con fecha de registro veinticinco del mes de mayo del afio
dos mil uno, del indice de la Oficialia Segunda del Registro

Civil de Ciudad Madero, Tamaulipas, relativa al matrimonio

de [0s CC. *¥*kwwkiis | dekkisisids



- - -Una vez que haya causado ejecutoria la presente
sentencia, girese atento oficio a la OFICIALIA #*#*wssssns
con copia certificada de la sentencia y el auto que la
declare ejecutoriada, a costa del interesado, a fin de que se
otorgue debido cumplimiento a este fallo, mediante su
inscripcion y la expedicion de la respectiva acta de

divorcio.

- - -Por cuanto hace a la medida provisional decretada
mediante auto de radicacion de fecha catorce de enero del
afno dos mil veinticinco, consistente en la separacion del
domicilio conyugal del C. ********** g fin de evitar violencia
intrafamiliar, se le dice que el mismo ha quedado sin
efecto, lo anterior toda vez que mediante escrito
presentado en fecha siete de marzo del afno dos mil
veinticinco, por la parte actora C. **********  hizo del
conocimiento a este H. Juzgado, que el demandado C.
Fremwererr . abandono el domicilio conyugal ubicado en
CALLE DINAMARCA, NUMERO 507, ENTRE CALLES
SERVANDO CANALES Y CHIHUAHUA, COLONIA
BENITO JUAREZ, C.P. 89580, DE CIUDAD MADERO,
TAMAULIPAS, separandose de dicho domicilio vy
llevandose consigo sus pertenencias personales, lo

anterior para que surta los efectos legales a que haya

lugar.



- - -Sin que haya lugar a condenarle al pago de gastos y

GOBIERNO DE TAMAULIPAS . e
PODER JUDICIAL costas atendiendo a la naturaleza familiar del presente

asunto, cobra aplicacion el siguiente criterio: “..Epoca:
Décima Epoca Registro: 2012948 Instancia: Plenos de Circuito Tipo
de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion Libro 35, Octubre de 2016, Tomo Il Materia(s): Civil
Tesis: PC.VII.C. J/5 C (10a.) Pagina: 1825 GASTOS Y COSTAS. ES
IMPROCEDENTE LA CONDENA A SU PAGO EN LOSJUICIOS O
PROCEDIMIENTOS RELACIONADOS CON ' EL\ DERECHO
FAMILIAR, E IGUALMENTE, CON EL DE/MENORES DE EDAD 'O
INCAPACES (LEGISLACION DEL-ESTADO DE VERACRUZ). EI
articulo 104 del Cédigo de\Procedimientos Civiles para el Estado de
Veracruz prevé lacondena al pago de gastos y costas con base en la
teoria del-vencimiento, \al establecer que siempre sera condenado el
litigante que no obtyviere resolucion favorable, ya en lo principal, ya
en los incidentes que surgieren. Sin embargo, acorde con la reforma
a su primey parrafo, dltima parte, aprobada por decreto publicado en
la Gaceta Legislativa de 8 de enero de 2015, esa condena no
operara y, por tanto, es improcedente en los juicios o procedimientos
relacionados con el derecho familiar, y con el de menores de edad o
incapaces. PLENO EN MATERIA CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO.
Contradiccion de tesis 2/2016. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Civil
del Séptimo Circuito. 22 de agosto de 2016. Mayoria de cinco votos
de los Magistrados Clemente Gerardo Ochoa Cantu, Salvador
Hernandez Hernandez, Ezequiel Neri Osorio, Isidro Pedro Alcantara

Valdés y José Manuel de Alba de Alba. Disidente: Alfredo Sanchez



Castelan. Ponente: Clemente Gerardo Ochoa Cantu. Secretario:
Sergio Hernandez Loyo. Tesis y/o criterios contendientes: Tesis
VII.20.C.104 C (10a.), de titulo y subtitulo: "GASTOS Y COSTAS. NO
PROCEDE LA CONDENA A SU PAGO EN LOS JUICIOS O
PROCEDIMIENTOS RELACIONADOS CON EL DERECHO
FAMILIAR (INCLUIDOS LOS JUICIOS DE DIVORCIO NECESARIO),
DE MENORES DE EDAD O INCAPACES, ACORDE CON LA
REFORMA AL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 104 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE
VERACRUZ, VIGENTE A PARTIR DEL VEINTIOCHO DE ENERO
DE DOS MIL QUINCE Y A LA JURISPRUDENCIA PC.VII.C. J/1 C
(10a.) [INAPLICABILIDAD DE LA TESIS VIl.20.C.61 C (10a.)].",
aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito y publicada en el Semanario Judicial de Ila
Federacion del viernes 22 de abril de 2016 a las 10:22 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libro 29, Tomo Ill, abril de 2016, pagina 2296, y El sustentado por el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, al
resolver el amparo directo 953/2015. Esta tesis se publico el viernes
28 de octubre de 2016 a las 10:38 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a
partir del jueves 03 de noviembre de 2016, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario

19/2013...™

- - -Por lo anteriormente expuesto y con apoyo legal
ademas en lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4, 40, 45,

105 fraccion 1lI, 108, 109 y 111 a 115 del Cddigo de



Procedimientos Civiles Vigente en el Estado, es de

GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL resolverse y se:

RESUELVE:

- - -PRIMERO.- HA PROCEDIDO el DIVORCIO

INCAUSADO promovido por la C. ********** “aen contra del

C kkkkkkkkkk

- - -=SEGUNDO.- Se declara disuelto el vinculo matrimonial
que une a los ahora contendientes, segun acta \inscrita bajo
el numero 287, libro 2, foja 032253, /con ‘fecha de \registro
veinticinco del mes de mayo/del\ailo 'dos mil uno, del indice

de la Oficialia **********, relativa al\ matrimonio de los CC.

*kkkkkkkkk Y kkkkkkkkik

- - -TERCERO.- Una vez que haya causado ejecutoria la
presente sentencia, girese atento oficio al OFICIAL
e JJcon copia certificada de la sentencia y el auto
que-fa declare ejecutoriada, a costa del interesado, a fin de
gue se otorgue debido cumplimiento a este fallo, mediante
su inscripcion y la expedicion de la respectiva acta de

divorcio.

- - -CUARTO.- Y toda vez que de acuerdo a lo manifestado
por la parte actora en su escrito de presentacion de
demanda, en el sentido de que dentro de su matrimonio no
adquirieron bienes durante la vigencia de la sociedad

conyugal y los hijos procreados a la fecha uno es mayor de



edad y la otra fallecio, en tal virtud, no ha lugar a remitir a
las partes al procedimiento de mediaciéon que preveé el
numeral 251 del Cddigo Civil del Estado, dejando a salvo

el derecho de las partes para el caso de existir

bienes.
- = =QUINTO.- Por cuanto hace a la medida provisional
decretada mediante auto de radicacion de fecha catorce de
enero del ano dos mil veinticinco, la misma ha quedado sin

efecto, por las razones ya expuestas en el considerando

cuarto de la presente sentencia.
- - -QUINTO.- No se hace especial condena de los gastos y

costas judiciales, en virtud de lo expuesto en el cuerpo de

la presente resolucion.
- - -SEXTO.- Notifiquese a las partes que, de conformidad
con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura de
fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez
concluido el presente asunto contaran con 90 (noventa)
dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de

que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran

destruidos junto con el expediente.
- - -NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo resolvié y
firma la Licenciada ANTONIA PEREZ ANDA, Juez Sexto
de Primera Instancia de lo Familiar del Segundo Distrito

Judicial del Estado, habilitada en funciones de materia
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Civil, de conformidad con el acuerdo plenario N° 23, de
fecha veinte de octubre del dos mil dieciséis, emitido por el
Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, quien actua
con la Licenciada JENY LIZBETH MARTINEZ RIVERA,

Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe de lo actuado.-

DOYFE.-------mmmm e e e e e e e e e e -
Secretaria de Acuerdos Jueza
Lic. Jeny Lizbeth Martinez Rivera Lic. Antonia Pérez Anda

- - - Enseguida se publicé en lista.- Conster - 4\- 45 - -\ -
- - -L"APA/"'marf

La Licenciada MARISOL// REYES'\ FRIAS, Secretaria
Proyectista, adscrita al JUZGADO SEXTO FAMILIAR DEL
SEGUNDO DISTRITO, hago constar y certifico que este
documento \ corresponde a una version publica de la
resolucion numero-102 dictada el MIERCOLES, 19 DE
MARZO DE 2025 por el JUEZ, constante de 18 fojas utiles.
Version publica a la que de conformidad con lo previsto en
los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y XXXVI; 102, 110
fraccion Ill; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informaciéon, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el

nombre de las partes, el de sus representantes legales,



sus domicilios, y sus demas datos generales, informacion
que se considera legalmente como confidencial, sensible y
reservada por actualizarse lo sefalado en los supuestos

normativos en cita. Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.
Version publica aprobada en la Quinta Sesion Ordinaria 2025 del Comité de Transparencia del
Poder Judicial del Estado, celebrada el 08 de mayo de 2025.



