GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

JUZGADO QUINTO DE PRIMERA INSTANCIA DE LO CIVIL
DEL SEGUNDO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

C. LUCIA LARA HERNANDEZ
ESTRADOS DEL JUZGADO.

——————— En los autos del expediente numero 00871/2023 relativo al JUICIO
SUMARIO, promovido por INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA
VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES, en contra de LUCIA LARA
HERNANDEZ, se dicto un ACUERDO que a la letra dice:

---- CADUCIDAD DE LA INSTANCIA NUMERO: 620------=============
-=-== Altamira, Tamaulipas, a (31) treinta y uno dias del mes de
octubre del afo dos mil veinticinco (2025).-------—==—= === === -

---- Vistos de nueva cuenta los autos del expediente numero
00871/2023, relativo al JUICIO SUMARIO, promovido por ALAN RAFAEL
ORANTES RIVERA en contra de LUCIA LARA HERNANDEZ, y tomando
BN — o o
e CONSIDERACION.-=——————-—mmmmm -
---- UNICO.- Refiere el articulo 103 de la ley adjetiva civil en vigor: “...
La instancia se extingue: ... IV.- Cuando cualquiera que sea el estado
del procedimiento, no promuevan las partes durante ciento ochenta
dias naturales consecutivos, lo necesario para que quede en estado de
sentencia. Los actos, promociones, o actuaciones de mero trdmite
que no impliquen impulso del procedimiento, no se consideran como
actividad de las partes ni impedirdn que la caducidad se realice..”;
por lo que conforme al estado del procedimiento se advierte que las
partes no han promovido durante CIENTO OCHENTA DIAS NATURALES
CONSECUTIVOS, Io necesario para que quede en estado de sentencia
el controvertido que nos ocupa, término que se contabiliza a partir de
la fecha en que se realizé el Ultimo acto procesal y que lo fue el dia
veintiséis de agosto del dos mil veinticuatro, y sin que se considere
como actividad de las partes los actos, promociones o actuaciones
de mero tramite que se hayan hecho con posterioridad, pues no
implican impulso del procedimiento; como lo establece la siguiente
tesis jurisprudencial:-------=--- - ——_— - — - — ,— —— ——
---- CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. SOLO ES SUSCEPTIBLE DE
INTERRUPCION A TRAVES DE PROMOCIONES QUE TIENDAN A
IMPULSAR EL PROCEDIMIENTO Y NO CON CUALQUIER ESCRITO.
(LEGISLACION PROCESAL DEL DISTRITO FEDERAL).Para que se
interrumpa la caducidad serd necesario un acto procesal de las
partes que manifieste su deseo o su voluntad de continuar el
procedimiento, acto que, cabe subrayar, debera ser de aquellos que
la doctrina califica de impulso procesal, esto es, que tienen el efecto
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de hacer progresar el juicio. Lo dicho se explica no solo en funcion de
lo que sanciona la ley, o seaq, la inactividad procesal de las partes, que
de suyo revela el desinterés en que se continue con el asunto y que se
llegue a dictar sentencia, a modo tal que si las partes o alguna de ellas
tiene interés en que no opere la caducidad, necesariamente habrad de
asumir la conducta procesal correspondiente, a saber: impulsar el
Jjuicio mediante la promocion respectiva. También se advierte que la
naturaleza de esta ultima, como puede verse de la exposicion de
motivos del legislador debera ser tal que tenga el efecto de conducir
o encauzar el juicio hasta llegar a su fin natural. En efecto, la
modalidad de la reforma entonces planteada fue también en el
sentido de impedir la interrupcion del término de la caducidad con
promociones frivolas o improcedentes, sino solo con aquellas que
revelaran o expresaran el deseo o voluntad de las partes de mantener
viva la instancia, esto es, que tuvieran como consecuencia activar el
procedimiento y excitar al organo jurisdiccional a continuar hasta
dictar sentencia. Ademas, debe tenerse en cuenta que el impulso del
proceso por los litigantes no es un deber; es sencillamente una carga
en el sentido técnico procesal del vocablo, carga que pesa sobre los
contendientes. Sobre el particular, los procesalistas distinguen poder,
deber y carga. Por el primero se crean situaciones juridicas; por el
deber se establece la necesidad insoslayable de seguir determinada
conducta para satisfacer un interés ajeno a un con sacrificio del
propio. Se tiene una carga cuando la ley fija el acto o actos que hay
que efectuar como condicion para que se desencadenen los efectos
favorables al propio interesado quien, para que el proceso no se
extinga y se mantenga vivo, es condicion que promueva. Asi las cosas,
no obsta para lo hasta aqui sostenido que el articulo 137 bis no
determine la naturaleza de las promociones que puedan interrumpir
la caducidad de la instancia, toda vez que dicho cardcter deriva de
los derechos de accion y contradiccion que competen a las partes,
esto es, de las facultades que como cargas procesales tienen de
activar el procedimiento para poder llevarlo hasta su terminacion si
quieren conseguir un resultado favorable, de tal manera que si no la
realizan no podrdn obtener lo que buscan. De entre dichas cargas es
la del impulso procesal a la que se refiere la norma en comento al
aludir a las promociones de las partes, que consiste en la actividad
necesaria para que el proceso siga adelante a través de los distintos
estadios que lo componen y que es consecuencia del principio
dispositivo que domina el procedimiento civil ordinario, el cual se
enuncia diciendo que el ejercicio de la accion, su desarrollo a través
del proceso, los limites mismos de la accion y la propia actividad del
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Juez, se regulan por la voluntad de las partes contendientes. Por
tanto, no es cierto que baste la promocion de cualquier escrito para
interrumpir la caducidad de Ila instancia y que no importe su
contenido siendo mds que suficiente que se dirija al expediente por
cualquiera de las partes.———-—-—————— -~ oo~
---- Contradiccion de tesis 12/95. Entre las sustentadas por el
Séptimo y Tercer Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
Circuito. 29 de noviembre de 1995. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretario: Iram Garcia Garcia. Tesis de Jurisprudencia 1/96.
Aprobada por la Primera Sala de este alto tribunal, en sesion de
veintinueve de noviembre de mil novecientos noventa y cinco, por
unanimidad de cinco votos de los Ministros: presidente Juventino V.
Castro y Castro, Humberto Romdn Palacios, José de Jesus Gudino
Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Sdnchez Cordero de Garcia
Villegas..—-—=—=————— ===
----Por lo anterior, se tienen los actos procesales como no realizados
ni sus consecuencias, ni éstas se producirdn, ademds que sobre la
misma controversia no podrd después invocarse lo actuado sin influir
en forma alguna sobre las relaciones de derecho existentes entre las
partes que hayan intervenido en la contencidén, por lo que se:
R e RESUELVE-——-—--—--——-—mo o~
---- PRIMERO.- Se declara la caducidad de la instancia en el
presente contradictorio, promovido por ALAN RAFAEL ORANTES
RIVERA en contra de LUCIA LARA HERNANDEZ.------—-——-———————————
---- SEGUNDO.- Una vez que cause firmeza la presente resolucion,
hagase devolucion de los documentos base de la accidn, archivese el
presente expediente como asunto concluido y dese de baja
administrativamente.---------- - - - - - - - - - o e o b e e i i i i i i i i i i -
---- Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, 4,
23, 40, 63, 68, 103 fraccion IV del Cédigo de Procedimientos Civiles en

---- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo acordd y firma la
Licenciada ADRIANA BAEZ LOPEZ, Jueza del Juzgado Quinto de
Primera Instancia de lo Civil, del Segundo Distrito Judicial en la
Entidad, actuando con el Licenciado LEONEL ALEJANDRO SANTIAGO
GARCIA, Secretario de Acuerdos, que autoriza y da fe. Doy fe.-------

——-- DOS FIRMAS ILEGIBLES.- RUBRICAS.- DOY FE.-==-=—--—— oo oo
LIC. ADRIANA BAEZ LOPEZ LIC LEONEL ALEJANDRO SANTIAGO GARCIA
JUEZA SECRETARIO DE ACUERDOS

---- Enseguida se hace la publicacion de Ley. - Conste. --------------
----L"ABL/L LASG/L’LAR
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---- Notifiquese a las partes que, de conformidad con el Acuerdo
40/2018 del Consejo de la Judicatura de fecha doce de diciembre de
dos mil dieciocho, una vez concluido el presente asunto contardn con
90 (noventa) dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos
de que en caso de no hacerlo, dichos documentos seran destruidos
junto con el expediente.---------—=—— - -

——————— CONSTANCIA DE NOTIFICACION.- En Altamira, Tamaulipas; siendo el
dia (31) treinta y uno de octubre de dos mil veinticinco (2025), el Suscrito
LICENCIADO LEONEL ALEJANDRO SANTIAGO GARCIA, Secretario de
Acuerdos del Juzgado Quinto de Primera Instancia Civil del Segundo Distrito
Judicial en el Estado, procedo a notificar a LUCIA LARA HERNANDEZ, un
acuerdo dictado dentro del expediente citado en antecedentes; mediante
cédula que fijo en los ESTRADOS de éste Juzgado; en cumplimiento a lo
ordenado en autos; lo que se asienta por diligencia y para debida constancia
legal, en términos de lo dispuesto por el articulo 66 del Cddigo de
Procedimientos Civiles en vigor.- DOY FE.

LIC. LEONEL ALEJANDRO SANTIAGO GARCIA
SECRETARIO DE ACUERDOS

L'LAR
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