NUMERO: 038 (TREINTA Y OCHO).---=----en----
---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 31 (treinta y uno) de

Marzo del ano 2023 (dos mil veintitrés).

----VISTOS para resolver los autos del Toca Civil
numero 38/2023, concerniente al recurso de apelacion
interpuesto por el Licenciado - ***¥ ki
autorizado por la parte actora, en contra de la resolucién
dictada por el Juez Segundo de Primera Instancia de lo
Civil del Segundo Distrito Judicial del Estado, con
residencia en Ciudad Altamira, con fecha 19 (diecinueve)
de enero del afno dos mil veintitrés (2023), en el
Incidente de Liquidacién de Gastos y Costas Procesales
tramitado dentro del expediente 413/2014 relativo al

Juicio Ordinario Civil Reivindicatorio promovido por

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
en contra de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk. y
H )

RESULTANDO

---- |.- La resolucion impugnada concluyé bajo el
siguiente punto resolutivo: “PRIMERO. NO HA
PROCEDIDO el INCIDENTE DE LIQUIDACION DE

GASTOS Y COSTAS promovido por

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
, en contra de ,

*kkkk kkkkkk hkkkk e **********************, dejéndose a salvo



los derechos del actor para el reclamo de gastos y
costas, monto que debera determinarse por peritos.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. ...".

---- Il.- Notificada que fue la resolucién anterior a las
partes e inconforme el Licenciado ****x* ki
autorizado por **x*xwixEkmkikindakiaksx, parte actora en el
juicio natural, interpuso en su contra recurso de
apelacién, mismo que se admitié en el efecto devolutivo
por auto del 2 (dos) de febrero de 2023 (dos mil
veintitrés), teniéndosele por presentado expresando los
agravios que en su concepto le causa la resoluciéon
impugnada, con los cuales se dié vista a su contraparte
por el término de ley, disponiéndose ademas la remision
de los autos originales al Supremo Tribunal de Justicia,
Cuerpo Colegiado que en Sesion Plenaria del 28
(veintiocho) de marzo de 2023 (dos mil veintitrés) acordé
su aplicacion a esta Sala, donde se radicaron el 29
(veintinueve) de los propios mes y afno, ordenandose la
formacién y registro del expediente correspondiente, y
toda vez que el Juez de Primera Instancia admitio el
recurso y la calificacion que hizo del grado es legal,
aunado a que el inconforme expresé en tiempo los

agravios relativos y la contraparte no desahogé en



tiempo la vista relacionada, se citdé para sentencia.--------
--—- lll.- El apelante Licenciado **** s
autorizado por *reFxEFEERERkRERkwess*, parte actora en el
juicio natural, expres6 en concepto de agravio,
sustancialmente: “... PRIMER AGRAVIO. FUENTE DEL
AGRAVIO: ... ARTICULOS VIOLADOS.- El Considerando
que se impugna contraviene esencialmente a los
articulos 2°, 4°, 258, 273 y demas relativos del Cédigo de
Procedimientos Civiles en vigor, asi como el articulo 17
Constitucional. CONCEPTOS DE VIOLACION. El Tribunal
A Quo violenta en mi perjuicio los articulos 2°, 4°, 130,
138 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado que a la letra establecen: ... Este Ad Quem podra
apreciar que los considerandos SEGUNDO Y TERCERO
de la resolucion impugnada, contraviene lo dispuesto en
los numerales previamente transcritos, ya que
evidentemente no se aplico debidamente el articulo138
del cédigo de procedimientos civiles vigente en nuestro
estado. Del contenido del Expediente en que se actua,
es preciso senalar que la condenacion de gastos y
costas en contra de los demandados, en la sentencia del
juicio que nos ocupa ya se encuentra firme, y el A QUO,

tiene la obligacion de lo siguiente:. ... INCIDENTE DE



GASTOS Y COSTAS INJUSTIFICADO. CUANDO EL
JUZGADOR NO VERIFICA QUE SE CUMPLAN LOS
REQUISITOS DE SU PROCEDIBILIDAD, COMETE UNA
VIOLACION MANIFIESTA DE LA LEY QUE DEJA SIN
DEFENSA, AUN CUANDO NO SE HUBIERE VULNERADO
EL DERECHO DE CONTRADICCION DE LAS PARTES. ...
Tomando en cuenta la tesis anterior nos damos cuenta
que el juzgador nos dejo sin defensa ya de forma
oficiosa tuvo que estudiar los requisitos de
procedibilidad y no lo hizo, OMITIO PRONUNCIARSE
SOBRE ALGUN ASPECTO QUE CONDICIONA EL
ESTUDIO DE FONDO DE LA CUESTION PLANTEADA Y
QUE JUSTIFICA EL TRAMITE DE DICHO INCIDENTE. ...”.

---- La contraparte no contesté en tiempo el anterior

concepto de agravio; vy,

CONSIDERANDO

---- |.- De conformidad con lo previsto por los articulos
20, fracciéon I, 26 y 27 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, en armonia con el considerando V,
punto Primero, subpunto Cuarto, inciso b), parrafo
tercero, del Acuerdo Plenario de fecha 31 (treinta y uno)
de marzo de 2009 (dos mil nueve), esta Quinta Sala

Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo



Tribunal de Justicia es competente para resolver el
recurso de apelacion a que se contrae el presente Toca.
---- |l.- El agravio que expresa el apelante Licenciado
Frakiakikiskeeseerx,  abogado autorizado en términos
amplios del incidentista *********inkiminkiniakix,  parte
actora en el juicio natural, mediante el que se duele de
que en la resolucién impugnada el Juez A quo viola en
su perjuicio los articulos 2°, 4°, 130 y 138 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles, asi como el criterio que deriva
de la Ejecutoria cuya sintesis cita, ya que omitié
estudiar de oficio los requisitos de procedibilidad del
incidente de gastos y costas, como un aspecto que
condiciona el estudio de fondo de la cuestion planteada

en el mismo, lo cual, afirma el recurrente, lo dejé sin

defensa, debe declararse inoperante.
---- Es asi porque, ademas de que mediante Ila
relacionada alegacion no se precisa cual o cuales
requisitos de procedibilidad se dejaron de atender de
manera oficiosa, entendiéndose como tales Ilas
condiciones legales que deben cumplirse para el
ejercicio de una accion, que varian dependiendo de la
naturaleza de ésta y de la via en que se ejerza, es decir,

consisten en los elementos minimos necesarios



previstos en las leyes adjetivas que deben satisfacerse
para la realizacidon de la jurisdiccion, esto es, para que el
juzgador se encuentre en aptitud legal de conocer y
resolver el fondo de Ila cuestion planteada,
determinando lo procedente en su resolucion; amén de
ello, el apelante no combate el razonamiento o
consideracion en que descansa el sentido de Ila
resolucion recurrida. Y es que, como puede constatarse
de la lectura de la misma, el Juez de los autos declaré
improcedente el incidente de liquidacién de gastos y
costas procesales, cuya condena fue impuesta en el
juicio ordinario a que se relaciona el expediente
principal de primera instancia, con sustento en que
como el presente asunto es de cuantia indeterminada y
que en el Estado de Tamaulipas no existe un arancel en
base al cual determinar el monto de esos conceptos
erogados por la parte actora en el proceso, conforme a
lo dispuesto por el articulo 141 del precitado cédigo
adjetivo de la materia, era necesario que los mismos se
fijaran por peritos, tomando en consideracién Ilas
costumbres del lugar, la importancia de los trabajos
prestados, la del asunto, las facultades pecuniarias de la

demandada, asi como la reputaciéon profesional



adquirida por quien los ha prestado, a fin de que se
constituya una equitativa retribucion de los gastos y
erogaciones realizados por la parte actora; reflexiéon que
en absoluto se controvierte en el agravio que expone el
recurrente; en consecuencia, si ninguna objeciéon se
formula en contra de ese razonamiento que, se reitera,
rige el fallo recurrido, habra de concluirse que la
inconformidad del apelante es ineficaz para conducir a
su revocacion o modificacion, tomando en cuenta que,
para ese efecto, era menester desvirtuarla y no
limitarse, como lo hace, a exponer la omision del
analisis oficioso de los requisitos de procedibilidad del
incidente, que ademas de que no alcanza a identificar,
de darse la ausencia de alguno de los que al caso
resultaren necesarios, su consecuencia seria la
improcedencia del propio incidente en cuya resolucion
asi se determind, dejando a salvo los derechos del actor
para hacer un nuevo reclamo respecto de la prestacion
de mérito; sin que en el caso se pueda hacer valer, por
otra parte, de oficio, cuestién alguna por no surtirse el
supuesto de excepcion a que alude el articulo 949,
fraccion |, segundo parrafo, del Coédigo de

Procedimientos Civiles. Cobra aplicaciéon al caso, por



identidad de razén, las Tesis de Jurisprudencia
sustentadas por el entonces Segundo Tribunal
Colegiado del Decimonoveno Circuito, y Segundo del
Décimo Primer Circuito, consultables en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo 85, Enero
de 1995, pagina 95, registro 209406, y Tomo XX, Octubre
de 2004, pagina 1932, registro 180410, correspondientes
a la Octava y Novena Epocas, respectivamente, que en
su orden dicen: “AGRAVIOS INOPERANTES. EN EL
RECURSO DE REVISION.- Son inoperantes los agravios
cuando en éstos no se formula objecion alguna contra
los lineamientos que rigen el fallo recurrido, o bien,
cuando son varias las consideraciones en que se
sustenta la sentencia impugnada y en los agravios sélo
se combaten algunas de ellas, resultando ineficaces
para conducir a su revocacién o modificacion, tomando
en cuenta que, para ese efecto, deben destruirse todos
los argumentos del Juez de Distrito sobre los que
descansa el sentido del fallo.”, y “AGRAVIOS
INOPERANTES.- Resultan inoperantes los agravios
cuando en ellos nada se aduce en relacion con los
fundamentos esgrimidos en la sentencia recurrida, ni se

pone de manifiesto el porqué, en concepto del



inconforme, es indebida la valoracion que de las

pruebas hizo el Juez a quo.”.
---- Bajo las consideraciones que anteceden y de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 926,
parrafo segundo, del Cédigo de Procedimientos Civiles,
debera confirmarse la resolucion dictada por el Juez
Segundo de Primera Instancia de lo Civil del Segundo
Distrito Judicial del Estado, con residencia en Altamira,
con fecha 19 (diecinueve) de enero de 2023 (dos mil
veintitrés), en el incidente de liquidacion de gastos y
costas procesales promovido por la parte actora.-----------
---- Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 105, fraccion lll, 106, 109, 112, 113, 114, 115,
118, 947, fraccion VI, y 949 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles, se resuelve:

---- Primero.- Es inoperante el agravio expresado por el
apelante Licenciado  *****¥*wiiwkindinkint, ~ abogado
autorizado en términos amplios por el incidentista
TRk eeeskxkx  en contra de la resolucion dictada
por el Juez Segundo de Primera Instancia de lo Civil del
Segundo Distrito Judicial del Estado, con residencia en
Altamira, con fecha 19 (diecinueve) de enero de 2023

(dos mil veintitrés), en el incidente de liquidacion de



gastos y costas procesales promovido por la propia

parte recurrente.

---- Segundo.- Se confirma la resolucién apelada a que

se alude en el punto resolutivo que antecede.
---- Notifiquese Personalmente.- Con testimonio de la
presente resolucion, en su oportunidad, devuélvanse los
autos originales al Juzgado de su procedencia y

archivese el Toca como asunto concluido.

---- Asi lo resolvié y firmé el Ciudadano Licenciado
Hernan de la Garza Tamez, Magistrado de la Quinta Sala
Unitaria en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia del Estado, que actua con
Secretario de Acuerdos que autoriza.-- DOY FE.-------------

lic.hgt/lic.jart/mpqv.

Lic. Héctor Gallegos Cantu. Lic. Hernan de la Garza Tamez.
Secretario de Acuerdos. Magistrado.

---- En seguida se publicé en lista.- Conste.

El Licenciado JOSE ALFREDO DE LA ROSA TORRES,
Secretario Proyectista, adscrito a la QUINTA SALA

UNITARIA, hago constar y certifico que este documento



corresponde a una version publica de la resolucion
(numero de la resolucién) dictada el (VIERNES, 31 DE
MARZO DE 2023) por el MAGISTRADO, constante de
(numero de fojas) fojas utiles. Version publica a la que
de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXll, y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113,
115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de Ia
informacién, asi como para la elaboracién de versiones
publicas; se le suprimieron los nombres de las partes y
los de sus representantes legales, informacién que se
considera legalmente como reservada, por actualizarse
lo senalado en los supuestos normativos en cita.

Conste.



Documento en el que de conformidad con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIII, XXIl, y
XXXVI; 102, 110 fraccion 111; 113, 115, 117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se suprimié la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento mencionado.

Version publica aprobada en Cuarta Sesion Ordinaria del Comité de Transparencia del Poder
Judicial del Estado, celebrada el 28 de abril de 2023.



