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--- RESOLUCION: 205 (DOSCIENTOS CINCO)
--- Ciudad Victoria, Tamaulipas; a (10) diez de septiembre de (2021)

dos mil veintiuno.

--- VISTO para resolver el toca ******** formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada principal,
actora reconvencional, en contra de la sentencia definitiva, de
dieciséis de junio de dos mil veinte, dictada en el expediente ********
correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre Guarda y Custodia,
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promovido por , €n contra de ***** FreERr e yola
Reconvencién de Guarda y Custodia, planteada por este ultimo, en
contra de la primera, ante el Juzgado Tercero de Primera Instancia
en Materia Familiar del Tercer Distrito Judicial del Estado, con

residencia en la ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas; y,-----------------

RESULTANDO

--- PRIMERO. La sentencia definitiva, impugnada en apelacién,

concluyo con los siguientes puntos resolutivos:

‘PRIMERO.- HA PROCEDIDO el JUICIO ORDINARIO
CIVIL sobre CUSTODIA y DERECHO DE CONVIVENCIA
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de la menor , promovido por
*kkkkk *****’ en Contra de *kkkk kkkkkk *****’ toda Vez que la
actora justifico los elementos constitutivos de su accion y

el demandado no acredité sus defensas.

SEGUNDO.- Se decreta que la sefiorg ****x **x¥rx swekx
continuara con la custodia definitiva de su menor hija
****************************’ Sln pef]UICIO del derecho de
convivencia que debe existir entre el padre con su menor
hija y las cuales se aprueban, definitivamente, de la
siguiente manera: “Se llevaran a cabo todos los dias
domingos en el Centro de Convivencia Familiar en un
Horario de catorce horas a dieciséis horas”, como lo
habian estipulado, de mutuo acuerdo, las partes en dicha
audiencia, no pasando desapercibido la contingencia
sanitaria, derivada del COVID-19, la cual a la fecha del
dictado de esta sentencia nos ocupa, por lo que, al
encontrarse cerrados los centros de convivencia familiar,
por acuerdo de fecha 12/2020, dictado por el Consejo de
la Judicatura en el Estado, en aras de proteger la salud de
las personas y a fin de no violentar el interés superior del
menor y el derecho de convivencia con su padre no




custodio, se ordena a las partes, de manera provisional,
se lleve a cabo la convivencia de su menor hija,
priorizando el uso de herramientas tecnologicas,
facilitando al padre no custodio efectuar en el horario ya
establecido o, en algun otro, previo acuerdo del mismo, el
uso de llamadas, videollamadas y videoconferencias con
su menor hija, hasta en tanto se vuelva a la reapertura de
dicho centro”, sin perjuicio de que las reglas de
convivencia entre el padre con su menor hija, con
posterioridad, puedan ser modificadas, a peticion de las
partes.

TERCERO:- Se recomienda a las partes, seguir
fortaleciendo y desarrollando el vinculo afectivo con la
menor *kkkkkkhkkhkhkhkhhkhkhkkhkhkkkkkkkkk y el pf'OgenltOr no
custodio, ya que, con eso, contribuyen al sano desarrollo
y estabilidad emocional de dicha menor.

CUARTO:- Se decreta, como pension alimenticia
definitiva, en beneficio de la menor
****************************} un 30% (TREINTA POR
CIENTQO) del sueldo y demas prestaciones que percibe
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, como empleado de la
************************************************************’ por
lo que debera girarse atento oficio al GERENTE O
REPRESENTANTE LEGAL DE LA MENCIONADA
EMPRESA, para que se haga del conocimiento que el
descuento del 30% (TREINTA POR CIENTO) del sueldo y
demas prestaciones que percibe el demandado ***** ******
% quedo decretado en forma definitiva y la cantidad
resultante le sea entregada, directamente, a ***** ******
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, en representacion de su menor hija
****************************} para SatiSfaCeI’ SUS neCeSIdadeS
de alimentos y de educacion. Dicha pension prevalecera
en cualquier otro departamento en que llegare a trabajar
o, en cualquier ofro empleo en que llegare a laborar el

deudor alimentista.

QUINTO:- En virtud de que ninguna de las partes
actuaron con temeridad o mala fe, no se hace especial
condena al pago de costas procesales del presente juicio.

SEXTO:- Notifiquese a las partes que, de conformidad
con el Acuerdo 40/2018 del Consejo de la Judicatura, de
fecha doce de diciembre de dos mil dieciocho, una vez
concluido el presente asunto, contaran con 90 (noventa)
dias para retirar los documentos exhibidos, apercibidos de
que, en caso de no hacerlo, dichos documentos seran
destruidos junto con el expediente.”

(f. 250 y 251 del expediente principal)

--- SEGUNDO. Notificada que fue la sentencia anterior a las partes,

inconforme el demandado principal, también actor reconvencional, a
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través de su autorizado, licenciado , interpuso
recurso de apelacion, el cual fue admitido en ambos efectos por auto
de seis de enero del actual. Se remitieron los autos originales al
Supremo Tribunal de Justicia en el Estado mediante oficio 461, de
veintiséis de marzo del afio en curso. Por acuerdo plenario de trece
de abril del afio que transcurre, fue turnado el expediente a esta
Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y Familiar del Supremo
Tribunal de Justicia en el Estado, para la substanciacion del recurso.
Se radico el toca por auto del dia siguiente, habiéndose tenido al

apelante expresando, en tiempo y forma, los motivos de

inconformidad que estima le causa la resoluciéon impugnada.------------

--- Asi, quedo el toca en estado de dictar sentencia; vy,

CONSIDERANDO

--- PRIMERO. Esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia en el Estado, es
competente para resolver el presente recurso de apelacion, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 26 y 27 de la Ley

Organica del Poder Judicial del Estado.
--- SEGUNDO. Transcripcion de los agravios. El demandado

principal, también actor reconvencional, a través de su autorizado,
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licenciado , expreso los siguientes agravios:

‘AGRAVIOS:

l.- La sentencia impugnada viola en perjuicio del
demandado las disposiciones contenidas en los articulos
112, 113 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en
el Estado, aplicados en relacion con los articulos 14 y 16
de la Constitucién Federal.

Esto en razén de que la resolucion que se impugna, como
se aprecia en la misma fue dictada en fecha 16 de junio
del afio 2020; sin embargo, en esa fecha, las actuaciones
y términos procesales se encontraban suspendidos por
motivo de la contingencia sanitaria provocada por el virus



COVID-19. Bajo esas circunstancias, los plazos
procesales y los actos judiciales se reactivaron hasta la
fecha de agosto del afio 2020. Dado lo anterior, aun y
cuando la sentencia puede haber sido dictada en fecha
16 de junio del afio 2020, debié haberse notificado en
cuanto se reactivaron los términos procesales, es decir,
en el mes de agosto. Sin embargo, la misma fue
notificada en fecha 9 de diciembre del mismo afio 2020.
Situacion con la cual irrumpié el debido proceso, en
perjuicio del demandado, provocando incertidumbre
juridica en deterioro de la adecuada defensa del
demandado en el juicio que nos ocupa.

Aunado a lo anterior, la fecha en que fue dictada la
Sentencia Definitiva, resulta incongruente con las
actuaciones realizadas y que constan en autos del
presente expediente. Ya que se puede apreciar que aun
después de la fecha de la sentencia recurrida, dentro del
presente juicio se siguieron realizando diversas
determinaciones judiciales, lo que conlleva a una
sentencia que resultoé incoherente con las actuaciones del
Juicio que nos ocupa, vulnerando con ello el derecho del
demandado.

Il.- La sentencia impugnada viola en perjuicio del
demandado las disposiciones contenidas en los articulos
112 y 113 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado, aplicados en relacion con los articulos 4, 14
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Esto, en virtud de que, en primer término, la
sentencia recurrida resulta incongruente con las
actuaciones del presente juicio, ya que en la misma no se
pronuncia el juzgador sobre la procedencia o
improcedencia, de forma motivada y fundada, sobre la
reconvencion realizada por el C. ***** *xx¥xx *xx¥x " ag decir,
no se resuelve, de forma idénea y con los fundamentos
legales necesatrios, la improcedencia de la reconvencion
planteada en autos del presente expediente. Ademas que
de acuerdo al articulo 386 del Codigo Civil para el Estado
de Tamaulipas, el juez debe privilegiar la custodia
compartida, siempre que las condiciones particulares del
caso lo permitan.

Ahora bien, en el caso concreto, el juzgador no
determina, de forma clara los motivos y fundamentos
especificos, por los cuales, en este caso, no se privilegia
la guarda y custodia compartida. Es decir, no se sefala
en la sentencia recurrida, de forma fundada y motivada,
cuales son las causas especificas, por las cuales no es
posible una guardia y custodia compartida, mas aun, no
se precisa en la resolucion impugnada sobre la
improcedencia de la reconvencion planteada; siendo que
en autos obran los documentos que acreditan el derecho
objetivo del reconveniente, asi como los demas medios
probatorios que acreditan que también, el C.***** **x***
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, s apto para velar por el bienestar de la menor hija
de los litigantes. Es por ello, que la sentencia recurrida
resulta incongruente con las actuaciones debatidas en el
Juicio.

En segundo término, la sentencia impugnada, resulta
infundada, ya que al caso concreto no se determina, de
especifica y detallada, por el cual en el juicio que nos
ocupa se privilegia la guarda y custodia, unicamente en
favor de la madre; ya que, en la propia sentencia,
unicamente se hace referencia a que se determina en
favor de la madre la guarda y custodia, en razéon de que
de forma provisional ella la venia desempefiando y la
relacion con la edad de la menor involucra dicha situacion
anterior, es insuficiente para no privilegiar la guarda y
custodia compartida, lo que contribuye a que se genere
un estereotipo de género, ya que la guarda del menor
debe atender al medio mas benéfico para el infante y, al
caso concreto, no se hace una determinacion clara y
sucinta sobre las razones, por las cuales el medio
propiciado por la madre es el mas idoneo para la menor.

Siendo que los autos en el expediente se aprecia que, en
el estudio psicologico practicado a la parte actora, sefiala
que presenta dificultades a la hora de la toma de
decisiones importantes para el bienestar de la menor.
Sirve de apoyo a lo anterior establecido en la
jurisprudencia siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2006791

Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional, Civil

Décima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Libro 7, Junio de 2014, Tomo |

Tesis: 1a./J. 563/2014 (10a.)

Pagina: 217

GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD.
LA DECISION  JUDICIAL  RELATIVA A SU
OTORGAMIENTO DEBERA ATENDER A AQUEL
ESCENARIO QUE RESULTE MAS BENEFICO PARA EL
MENOR [INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228,

FRACCION I, INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL
ESTADO DE MEXICQ]. (Se transcribe)...”



(f. 10 a 13 del toca)

--- TERCERO. Resumen de los agravios. Los argumentos de
inconformidad expresados por el demandado principal, también actor
reconvencional, a través de su autorizado, licenciado
FrRRReRekeekseeesx _en su escrito impugnatorio, se advierten en un
apartado titulado “Agravios”, dividido en dos segmentos identificados

con los numeros “I” y “II”, de los que se deducen tres motivos de

disenso, que se resumen en los siguientes términos:

--- 1. Uno de los agravios es relativo a |la_existencia de violacion

procesal consistente en que en la fecha de dictado de la sentencia
recurrida, dieciséis de junio de dos mil veinte, las actuaciones y
términos procesales se encontraban suspendidos por motivo de la
contingencia sanitaria de COVID-19, por lo que aun cuando pudo
dictarse la sentencia de fondo en la fecha sefalada, ésta debio
notificarse cuando se reactivaron los términos, esto es, en el mes de
agosto del mismo afo, pero se comunicO hasta el nueve de
diciembre de dos mil veinte, lo que representa una violacion al debido

proceso, en perjuicio del hoy apelante, al provocar incertidumbre

juridica en deterioro de una adecuada defensa de éste.

--- 2. Otro motivo de disenso se refiere a una falta de congruencia de

la_sentencia impugnada, toda vez que, en principio, después de la

fecha de dictado de la sentencia recurrida se siguieron realizando
diversas determinaciones judiciales, o que conlleva a una sentencia

que resulto incoherente con las actuaciones del juicio que nos ocupa,

vulnerando con ello el derecho del ahora recurrente.
--- Ademas, en la sentencia apelada no se pronuncia el juzgador de

origen sobre la procedencia o improcedencia, de forma motivada y
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fundada, sobre la reconvencién, es decir, no se resuelve, de forma
idénea y con los fundamentos legales necesarios, la improcedencia
de la reconvencion planteada en autos del presente expediente.-------
--- 3. Otro argumento de inconformidad concierne a una indebida

motivacion v fundamentacién de la sentencia apelada, en virtud de

que el juzgador de primer grado no consideré que de acuerdo con el
articulo 386 del Codigo Civil del Estado, debe privilegiar la custodia
compartida, siempre que las condiciones particulares del caso lo
permitan, porque no determind, de forma clara, los motivos y
fundamentos especificos, por los cuales, en este caso, no se
privilegia la guarda y custodia compartida, ya que unicamente hizo
referencia a que se determina en favor de la madre la guarda y
custodia, en razén de que, de forma provisional, ella la venia
desempeinando y la relacion con la edad de la menor involucra esa
situacion, lo que se estima insuficiente para no privilegiar la guarda y
custodia compartida, sino que, por el contrario, sus argumentos
contribuyen, equivocadamente, a que se genere un estereotipo de
género, ya que la guarda del menor debe atender al medio mas
benéfico para el infante y, al caso concreto, no se hace una
determinacién clara y sucinta sobre las razones, por las cuales el
medio propiciado por la madre es el mas idoneo para la menor,
siendo que, en autos, obran los documentos que acreditan el
derecho objetivo del hoy inconforme, asi como los demas medios
probatorios que acreditan que ***** ****** ***** {ambién es apto para
velar por el bienestar de la menor hija de los litigantes, mientras que
en el estudio psicolégico practicado a la parte actora, se expresa que

presenta dificultades a la hora de la toma de decisiones importantes

para el bienestar de la menor.



--- Es aplicable a este asunto el criterio contenido en la tesis de
jurisprudencia 1a./J. 53/2014 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con registro digital 2006791,
siendo del siguiente rubro “Guarda y Custodia de los Menores de
Edad. La Decisiéon Judicial Relativa a su Otorgamiento Debera
Atender a Aquel Escenario que Resulte Mas Benéfico para el Menor

[Interpretacion del Articulo 4.228, Fraccion I, Inciso a), del Codigo

Civil del Estado de México].”.
--- La sentencia recurrida es violatoria de los articulos 112 y 113 del

Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado, aplicados en relacién

con los diversos 4, 14 y 16 de la Constitucién Federal.
--- CUARTO. Contestacion de los agravios.- Los motivos de
disenso, resumidos en el considerando que antecede, se contestan

en los siguientes términos:

--- En principio, se apunta que no se percibe violacién procesal
alguna por motivo del tiempo en que al hoy apelante le fue notificada
la sentencia recurrida, porque se le comunicé el fallo impugnado
hasta el nueve de diciembre de dos mil veinte, esto es, cuatro meses
después del tres de agosto del mismo afo, cuando se reactivaron los

términos procesales.

--- Esto es asi, porque si bien es cierto que de acuerdo con los
puntos primero y segundo del acuerdo plenario del Consejo de la
Judicatura, de treinta de julio de dos mil veinte, se reactivaron los
plazos y términos procesales a través de la imparticion de justicia
mediante el Tribunal Electrénico, estableciéndose el esquema de
trabajo de los 6rganos jurisdiccionales y administrativos, dada la
contingencia del COVID-19, con el objetivo de mantener los

lineamientos tendentes a evitar la concentracion de personas y la
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propagacioén del virus, por lo que corrieron los plazos procesales y se
admitieron a tramite todo tipo de procedimientos competencia de los
juzgados de primera instancia; también es verdad que la
circunstancia de que la notificacion de la sentencia apelada se
efectuara varios meses después de su dictado, no derivd en la
pérdida o la privacion de los derechos procesales del ahora
recurrente, toda vez que de conformidad con las reglas establecidas
en los preceptos 55, 63, 68, fraccion Ill, 928, fraccion I, y 930,
fraccion |, del cédigo procesal civil de la Entidad, el término de nueve
dias para ejercer el derecho de la parte demandada de impugnar la
sentencia definitiva a través de este recurso de apelacién corrid
hasta el dia siguiente en que se le realizé la notificacion personal del
fallo impugnado, es decir, hasta el diez de diciembre de dos mil
veinte, por lo que, oportunamente, se inconformé con la sentencia de

fondo.

--- Ademas, se anota que el dictado de la sentencia recurrida
corresponde a lo dispuesto en el punto cuarto del acuerdo plenario
del Consejo de la Judicatura, de cuatro de mayo de dos mil veinte,

que a la letra dice:

“-- CUARTO.- En materias familiar, civil y mercantil, asi
como en materia penal tradicional, se podran resolver
aquellos casos ya radicados y en los que unicamente
quede pendiente el dictado de sentencia, interlocutoria
o definitiva, sin la ejecucion respectiva, a excepcion de lo
anterior, se podran ejecutar las sentencias cuyo tramite
sea meramente administrativo.”

El resaltado es propio

--- Por lo tanto, no puede considerarse que el dictado de dicho fallo
genere incertidumbre juridica, porque este asunto encuadraba en el

supuesto del punto cuarto del referido acuerdo plenario, ya que por
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auto de once de mayo de dos mil veinte (f. 215 del expediente
principal), se ordend que se dictara la resolucion correspondiente.---

--- En consecuencia, resulta infundado el agravio relativo a una

supuesta violacion procesal.
--- Por otra parte, se anota que de acuerdo con el articulo 113 del
Caddigo de Procedimientos Civiles del Estado, las sentencias deberan
ser congruentes con la demanda, contestacion y demas pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, y resolver todos los puntos
que hayan sido objeto del debate; cuando sean varios los aspectos
litigiosos, se hara la debida separacion de cada uno de ellos; al
pronunciarse la sentencia, se estudiaran previamente las
excepciones que no destruyan la accion, y si alguna de éstas se
declara procedente, se abstendran los tribunales de entrar al fondo
del negocio, dejando a salvo los derechos del actor; y, si dichas
excepciones no se declaran procedentes, se dedicaran sobre el
fondo del negocio, condenando o absolviendo, en todo o en parte,

segun el resultado de la valuacion de las pruebas que haga el

juzgador.
--- Tomando en cuenta las reglas del articulo invocado, es evidente
que la sentencia apelada debe contemplar el estudio de los escritos,
documentos y actuaciones judiciales validos que obren en el
expediente hasta ese momento, por lo que aun cuando es patente
que, posteriormente a la emisién del fallo impugnado, existen
promociones y documentos, era material y juridicamente imposible
que se consideraran en el dictado de la sentencia apelada, en virtud
de que no obraban en el expediente, por lo que son aplicables los

principios generales del derecho “Nadie esta obligado a lo imposible

y “Lo que no consta en los autos del pleito, no existe en el mundo”,
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por lo que no se percibe alguna incongruencia externa a partir de la
falta de consideracion de promociones y documentales que se

allegaron a los autos con posterioridad al dictado de la sentencia

impugnada.
--- Sin embargo, en cuanto a la demanda reconvencional, del estudio
de la sentencia recurrida, se observa que el juzgador de primer grado
no cumplié con la regla “cuando sean varios los aspectos litigiosos,
se hara la debida separacion de cada uno de ellos”, porque no se
percibe una declaracidn expresa y separada de la reconvencion,
aunque de la confrontacion de los escritos de demanda y de la
reconvencion (1 a 3 y 31 a 41 del expediente principal), en
particular sus capitulos de prestaciones, se concluye que, tanto en la
demanda principal como en la demanda reconvencional, se pidio la
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guarda y custodia provisional y definitiva de la menor y el
pago de gastos y costas judiciales, por lo que si en la sentencia
recurrida se resolvieron estas prestaciones, al decidir que la guarda y

custodia definitiva de dicha menor se otorga a la actora principal,

*kkkk khkkkkk *hkkkk *kkkk khkkkkk

, mientras que el actor reconvencional,
*xxx% tiene el derecho de convivencia con su hija, conforme a las
reglas establecidas en el mismo fallo, y que no se hizo especial
condena de costas procesales, es claro que la falta de separacion de
cada aspecto litigioso, no es suficiente para determinar que la
reconvencion no fue analizada, ya que, de la redaccién del fallo
impugnado, se percibe un estudio integral de las pruebas aportadas
en el proceso y que se resolvieron las cuestiones peticionadas por

FRRER wkxkxk *xk%* en su demanda reconvencional.

--- Por lo tanto, el motivo de disenso referente a una presunta falta de

congruencia en la sentencia impugnada, deviene infundado, en una
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parte, y fundado pero inoperante, en otra, ya que las promociones
y actuaciones judiciales posteriores al dictado del fallo combatido, por
imposibilidad material y juridica, no pueden ser consideradas al
resolverse el asunto en la sentencia definitiva, y aun cuando no hay
una declaracidon expresa y separada de la reconvencion, debe
estimarse que ésta fue atendida, toda vez que las prestaciones
reclamadas corresponden a algunas de las pretensiones de la actora
principal, por lo que, al haber un pronunciamiento expreso sobre ellas
en el fallo apelado, debe concluirse que se resolvieron las
prestaciones solicitadas en la demanda reconvencional.------------------
--- Ahora bien, se apunta que el juzgador de primera instancia, como

argumento toral de su decision sobre la guarda y custodia de la
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menor , expreso lo siguiente:

“..En el presente caso, la parte actorg ***** **xx** wwxws
reclama la custodia definitiva de su menor hija
****************************’ en Contra del CIUdadanO *kkk*k
Frekex wkwxx . basandose, principalmente, que sostuvieron
una relacion de ********** que procrearon a la menor
**'k*************************’ QUIeneS Se encuentran
separados, definitivamente, desde agosto del afio dos mil
dieciocho, y que el demandado no se ha hecho cargo de
su hija, negandose a proporcionar pension alimenticia
desde que se separd de su demandante.

Por otro lado, el demandado ***** ****** ***** " comparecio
a dar contestacion a la demanda instaurada en su contra
y, entre ofras cosas, reconoce que sostuvo con la actora
una relacion con la actora, siendo falso que hayan
mantenido una relacion de ********** 'y que naci6 su
menor hija y que, en ningun momento, se ha negado a
contribuir a los gastos de manutencion de su hija, pero
que desea convivir con su hija, reconviniendo en la
misma contestacion para obtener la custodia compartida
de su menor hija.

Es de tomarse en consideracion lo que dispone el articulo
273 del Cbdigo de Procedimientos Civiles, establece: “El
actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y
el reo los de sus excepciones; pero solo cuando el actor
pruebe los hechos que son el fundamento de su
demanda, el reo esta obligado a la contraprueba que
demuestre la inexistencia de aquellos...”

Una vez ponderado el material probatorio aportado por

las partes contendientes, en cuanto a su valor probatorio
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se refiere en el considerando que antecede, a juicio de
este juzgador, la parte actora justifica con el acta de
naC’mIentO de ****************************’ que es menor de
edad, pues, en la actualidad, esta por cumplir los tres
anos de edad, y que es hija de los sefiores ***** *x***x
FRIEE p FrwRE ey k- por consecuencia, ambos ejercen
la patria potestad de su menor hija, conforme a lo
dispuesto por el articulo 383 del Codigo Civil en Vigor en
el Estado y, en virtud que ambas partes reconocen que
se encuentran separados, en aras de evitar ese dario, los
progenitores deben anteponer a su interés personal el de
su menor hija, teniendo en cuenta que la ruptura les
genera inseguridad, desproteccion, baja autoestima e
incluso desinterés por la vida, motivo por lo que es
necesario atender y resolver, de forma definitiva, de
acuerdo al conjunto de probanzas que sean recabadas
por esta autoridad, a fin de tener plena convicciéon y
determinar quién, ya sea el padre o la madre, resulte mas
idéneo y benéfico para que ejerza la custodia de la
menor, a fin de que ella tenga un nivel adecuado de vida
plena en condiciones acordes a su dignidad que le
permita un desarrollo de bienestar, crecimiento saludable
y armonioso, tanto fisico como mental, material, espiritual,
ético, cultural y social que garanticen su desarrollo
integral; en vista de ello, consta de autos que, en la
audiencia de fecha veintisiete de noviembre de dos mil
diecinueve, se determinaron, en forma provisional, las
reglas de convivencia entre el padre con su menor hija y,
tomando en consideracion las evaluaciones psicologicas
realizadas a las partes de este juicio, ***** ***xxx wkixx
wxmkk wxkxnn wekk - amitidas por la PSICOLOGA del Centro
de Convivencia Familiar, CECOFAM Nuevo Laredo,
dependiente de la Coordinacion General de los Centros
de Convivencia Familiar del Poder Judicial del Estado, en
la que se aprecia de los resultados de las herramientas
aplicadas y, atendiendo a que la madre de la menor, al
tenerla incorporada a su hogar, es quien la ha protegido,
satisfaciendo sus necesidades de alimentacion y cuidado
para su sano desarrollo integral y, como ya se dijo, este
Tribunal tiene el deber de resolver el presente juicio de
custodia de la menor, asi como decretar la convivencia
del progenitor que no tenga la custodia y los alimentos,
de acuerdo al conjunto de probanzas que sean recabadas
por esta autoridad, a fin de tener plena conviccion a quién
de los padres resulte mas idoneo y benéfico para que
ejerza la custodia definitiva de la menor mencionada,
aadvirtiendose que el ambiente mas benéfico para la
menor en cuestion, es donde se ha venido
desenvolviendo, que lo es el hogar donde actualmente
habita con su madre, por lo que, en observancia al interés
superior de la misma, quien merece ser debidamente
representada y, con los referidos elementos de prueba,
se advierte que dicha menor cuenta con los elementos
personales, familiares, materiales, sociales y culturales
que concurren en una familia determinada, para su
desarrollo integral, su personalidad, su formacion
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psiquica y fisica, sopesando las necesidades de atencion,
de alimentacion y clima de equilibrio para su desarrollo,
las pautas de conducta de su entorno, siendo un buen
ambiente social y familiar el que puede ofrecerle su
madre, de quien, ademas, no se advierte de la evaluacion
psicologica realizada a la madre de la menor alguna
causa perjudicial para la menor, ni presenta rasgos
agresivos que pongan en riesgo la integridad fisica de la
menor, quien por ella es su prioridad y busca su
bienestar, por lo que cuenta con los recursos necesarios
para brindar cuidados a su menor hija, quien tiene la
capacidad de otorgar cuidado y bienestar, asi como de
transmitir valores, y, en lo relativo al padre, posee las
aptitudes necesarias para convivir con su menor hija,
quien tiene la capacidad de dar y recibir afecto, ya que es
capaz de transmitir paz que ella necesita, asi como de
fomentar valores, es por lo que este juzgador determina,
en base a las pruebas valoradas, que lo mas benéfico
para la menor involucrada en el presente procedimiento
sea su madre, quien tenga su custodia definitiva, toda vez
que es el ambiente mas propicio para el desarrollo
integral de la personalidad de la menor; y, por su parte, el
padre, *rrFFRERmeckhwehoeix conservara los derechos de
vigilancia y de convivencia con la menor y quien estara
obligado a colaborar en su alimentacion; siendo
aplicables al presente asunto los siguientes criterios
jurisprudenciales.

“Tesis: 1a./J. 53/2014 (10a.); Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion; Décima Epoca; 2006791 34 de
213; Primera Sala; Libro 7, Junio de 2014, Tomo I; Pag.
217; Jurisprudencia (Constitucional, Civil).- GUARDA Y
CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD. LA
DECISION JUDICIAL RELATIVA A SU OTORGAMIENTO
DEBERA ATENDER A AQUEL ESCENARIO QUE
RESULTE MAS BENEFICO PARA EL MENOR
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 4.228, FRACCION
Il, INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MEXICO]. Como ya lo ha establecido esta Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no existe
en nuestro ordenamiento juridico una suerte de
presuncion de idoneidad absoluta que juegue a favor de
alguno de los progenitores pues, en principio, tanto el
padre como la madre estan igualmente capacitados para
atender de modo conveniente a los hijos. Asi las cosas, el
intérprete, al momento de aplicar el inciso a). de la fraccion 11,
del articulo 4.228 del Codigo Civil del Estado de México, que dispone
que si no se llega a ningun acuerdo respecto a la guarda
y custodia, "los menores de diez afios quedaran al
cuidado de la madre, salvo que sea perjudicial para el
menor”, debera atender, en todo momento, al interés
superior del menor. Lo anterior significa que la decision
judicial al respecto no soélo debera atender a aquel
escenario que resulte menos perjudicial para el menor,
sino, por el contrario, debera buscar una solucion estable,
justa y equitativa que resulte lo mas benéfica para éste.
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La dificultad estriba en determinar y delimitar el contenido
del interés superior del menor, ya que no puede ser
establecido con caracter general y de forma abstracta; la
dinamica de las relaciones familiares es
extraordinariamente compleja y variada y es dicha
dinamica, asi como las consecuencias y efectos que la
ruptura haya ocasionado en los integrantes de la familia,
la que determinara cual es el sistema de custodia mas
beneficioso para los menores. Asi las cosas, el juez habra
de valorar las especiales circunstancias que concurran en
cada progenitor y determinar cual es el ambiente mas
propicio para el desarrollo integral de la personalidad del
menor, lo cual se puede dar con ambos progenitores o
con uno solo de ellos, ya sea la madre o el padre. En
conclusion, la tutela del interés preferente de los hijos
exige, siempre y en cualquier caso, que se otorgue la
guarda y custodia en aquella forma (exclusiva o
compatrtida, a favor del padre o de la madre), que se
revele como la mas benéfica para el menor.

“Tesis: 1a./J. 23/2014 (10a.); Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion; Décima Epoca; 2006226 38 de
213; Primera Sala; Libro 5, Abril de 2014, Tomo I; Pag.
450; Jurisprudencia (Constitucional, Civil). GUARDA Y
CUSTODIA DE LOS MENORES DE EDAD.
ELEMENTOS A LOS QUE HA DE ATENDER EL JUEZ
AL MOMENTO DE MOTIVAR SU DECISION. El interés
superior de los menores, previsto en el articulo 40. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
como criterio ordenador, ha de guiar cualquier decision
sobre guarda y custodia de menores de edad. Dicho de
otro modo, el interés del menor constituye el limite y
punto de referencia ultimo de la institucion de la guarda y
custodia, asi como de su propia operatividad y eficacia.
En consecuencia, al interpretar la norma aplicable al caso
concreto, el juez habra de atender, para la adopcion de la
medida debatida, a los elementos personales, familiares,
materiales, sociales y culturales que concurren en una
familia determinada, buscando lo que se entiende mejor
para los hijos, para su desarrollo integral, su
personalidad, su formacion psiquica y fisica, teniendo
presente los elementos individualizados como criterios
orientadores, sopesando las necesidades de atencion, de
carifio, de alimentacion, de educacion y ayuda escolar, de
desahogo material, de sosiego y clima de equilibrio para
su desarrollo, las pautas de conducta de su entorno y sus
progenitores, el buen ambiente social y familiar que
pueden ofrecerles, sus afectos y relaciones con ellos, en
especial si existe un rechazo o wuna especial
identificacion; la edad y capacidad de autoabastecerse de
los menores, entre muchos ofros elementos que se
presenten en cada caso concreto.

En vista de lo anterior, este juzgador declara que HA
PROCEDIDO el JUICIO ORDINARIO CIVIL sobre
CUSTODIA DE MENOR 'y DERECHO DE
CONVIVENCIA, promovido por ***** **x**x *x¥**"an contra
de FrrEr wwewwxowwwxx en virtud de que la parte actora

15


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)

16

acredité los elementos constitutivos de su acciéon, en
términos del articulo 273 del Codigo de Procedimientos
Civiles en Vigor en el Estado y el demandado no acredité
sus defensas y, en interés superior de la menor, se
DECRETA, en forma definitiva, que la guarda y custodia
de Ia menor kkkkkkhkhkkkhkkkhhkhkhhkkhhkkhkkkhkkk estara’ a Cargo de SU
madre *rrrr R owwkExlosin perjuicio del derecho de
convivencia que debe existir entre la menor hija con su
padre.

Por otro lado, toda vez que la menor requiere del apoyo
economico y moral de sus progenitores, quienes aun
estando separados deben continuar con sus deberes del
gjercicio de la patria potestad, custodia y alimentacion;
aspectos fundamentales del menor que por imposicion
legal de los articulos 260 del Cédigo Civil para el Estado
de Tamaulipas y 561 del Codigo de Procedimientos
Civiles de Tamaulipas, y conforme lo dispone el articulo
386 del Cddigo Civil en Vigor en el Estado, corresponde
al padre de la menor colaborar en su alimentacion,
conservando, ademas, sus derechos de vigilancia y
convivencia con la misma, a efecto de preservar la
imagen paterna de la menor, debido a la edad con que
cuenta ella, y a fin de procurar subsistan los lazos
efectivos entre la menor con su padre en el interés
superior de la misma, siendo ademas el derecho de
convivencia un interés de orden publico e interés social,
asimismo para regular dicha convivencia, conforme lo
dispone el articulo 387 Primer Parrafo del Codigo Civil en
Vigor en el Estado, y toda vez que consta la evaluacion
psicolégica  realizada al padre de la menor
****************************’ em’tlda por Ia PSICOLOGA del
Centro de Convivencia Familiar, CECOFAM Nuevo
,Laredo, dependiente de la Coordinacion General de los
Centros de Convivencia Familiar del Poder Judicial del
Estado, posee las aptitudes necesarias para convivir con
su menor hija, quien tiene la capacidad de dar y recibir
afecto, ya que es capaz de transmitir paz que ella
necesita, asi como de fomentar valores y, en razén que
no se demostro que exista rasgos agresivos por parte del
padre que pueda poner en riesgo la integridad de la
menor para convivir con su hija, lo que se demostro de
dicha evaluacion psicoldgica, es por lo que este juzgador,
con la facultad que tiene para resolver en relacién al
interés superior de la menor, por encima incluso de las
formas, en las cuales se obliguen los progenitores, por lo
que, a fin de obtener un desarrollo psico-emocional
adecuado, pues la convivencia es una relacion basica
para el desenvolvimiento del ser humano, que tiende a
facilitar la participacion activa del nifio en la comunidad,
tutelado un sano desarrollo fisico y mental de los nifios y
adolescentes y, como ya dijo, se determin6 que la sefiora
FRawk wkmwex o wwExx continuara  ejerciendo la  custodia
deﬁnitl'va de SU menor hlja ****************************’ Sln
perjuicio del derecho de convivencia que debe existir
entre el padre con su menor hija, conforme a las reglas
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de convivencia, de forma provisional, establecidas en la
audiencia de fecha veintisiete (27) de noviembre de dos
mil diecinueve (2019), las cuales se aprueban
definitivamente de la siguiente manera: “ Se llevaran a
cabo todos los dias domingos en el Centro de
Convivencia Familiar, en un Horario de catorce horas a
dieciséis horas”, como lo habian estipulado de mutuo
acuerdo las partes en dicha audiencia”, no pasando
desapercibida la contingencia sanitaria derivada del
COVID-19, la cual a la fecha del dictado de esta
sentencia, nos ocupa, por lo que al encontrarse cerrados
los centros de convivencia familiar, por acuerdo de fecha
12/2020, dictado por el Consejo de la Judicatura en el
Estado, en aras de proteger la salud de las personas y, a
fin de no violentar el interés superior del menor y el
derecho de convivencia con su padre no custodio, se
ordena a las partes, de manera provisional, se lleve a
cabo la convivencia de su menor hija, priorizando el uso
de herramientas tecnoldgicas, facilitando al padre no
custodio efectuar en el horario ya establecido o en algun
otro, previo acuerdo del mismo, el uso de llamadas,
videollamadas y videoconferencias con su menor hija,
hasta en tanto se vuelva a la reapertura de dicho centro,
sin perjuicio que las reglas de convivencia entre el padre
con su menor hija con posterioridad puedan ser
modificadas a peticion de las partes, al efecto es aplicable
al presente caso el siguiente criterio jurisprudencial y tesis
que literalmente dicen:

“Tesis: VI.20.C. J/16 (10a.). Tribunales Colegiados de
Circuito. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 17, Abril de 2015, Tomo Il. Décima Epoca. Pag.
1651. 2008896 1 de 106. Jurisprudencia (Constitucional).
Libro 17, Abril de 2015, Tomo II. VISITA'Y CONVIVENCIA
DE LOS MENORES CON SUS PROGENITORES. ES UN
DERECHO  FUNDAMENTAL QUE TIENDE A
PROTEGER EL INTERES SUPERIOR DE AQUELLOS
SIENDO, POR TANTO, DE ORDEN PUBLICO E
INTERES SOCIAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA). Conforme a los articulos 635 y 636 del Codigo
Civil para el Estado de Puebla, la convivencia de los
menores con sus padres y con la familia de ambos,
permite el sano desarrollo de aquéllos, pues conlleva al
conocimiento y trato directo que tienen los infantes con
sus ascendientes y demas parientes a fin de lograr su
cabal integracion al nucleo familiar y obtener identidad
plena al grupo social al que pertenecen. En tal virtud, el
desarrollo normal de un menor se produce en el entorno
de éste y su armonia con la familia y grupo social al que
pertenece, que le permite y otorga la posibilidad en
atencion a sus capacidades fisicas y mentales, para su
preparacion a una vida independiente en sociedad, con la
percepcion de respeto en razon a los derechos que les
asisten a los demas; lo cual se logra alcanzar cuando se
garantizan sus derechos a la vida, integridad fisica y
mental, salud, identidad, familia y fundamentalmente la
convivencia con los padres, en tanto que ello no le resulte
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mas perjudicial que benéfico. En esos términos, el
articulo 637 de la aludida codificacion categdricamente
establece: "No podran impedirse, sin justa causa, las
relaciones personales ni la convivencia entre el menor y
sus parientes, ni siquiera cuando la patria potestad o la
guarda corresponda a uno de ellos, por lo que en caso de
oposicion a la solicitud de cualquiera de ellos o
incumplimiento del convenio en que las partes hubieren
fijado el tiempo, modo y lugar para que los ascendientes
que no tengan la guarda del menor lo visiten y convivan
con él, el Juez de lo familiar resolvera lo conducente, en
atencion al interés superior del menor. ...". Por ello el
tribunal contara con los medios eficaces que considere
necesarios para decretar la convivencia en el modo y
forma que beneficie a los menores y en caso de
incumplimiento parcial o total podra decretar las medidas
de apremio que concede la ley o dar vista al Ministerio
Publico si del comportamiento de quien deba permitir la
convivencia se desprende algun delito; y que solo por
mandato judicial expreso y fundado en causa justa podra
impedirse, suspenderse o perderse el derecho de
convivencia a que se refiere dicho dispositivo legal.
Atento a lo cual, el derecho de visita y convivencia con
sus progenitores, debe catalogarse como un derecho
fundamental del menor porque es tendente a proteger su
interés superior, siendo éste por tanto de orden publico y
de interés social, y sélo se impedira esa convivencia con
alguno de sus padres cuando se estime razonadamente
que resultaria mas perjudicial que benéfico al menor. Por
lo que, ante tal situacion, en aras de ese supremo
derecho que tienen los nifios a ser amados y respetados,
sin condicion alguna, por regla general sus progenitores
deben ejercer tanto la guarda y custodia, como el derecho
de visita y convivencia, en un ambiente de comprension y
respeto para con sus hijos, procurando en todo momento
su pleno desarrollo fisico y mental. Y, concatenadamente,
la autoridad judicial se encuentra obligada a que los
menores puedan gozar de ese maximo principio de
convivir con ambos padres y las familias de éstos, para lo
cual debe tomar las medidas necesarias a fin de proteger
ese interés superior.”

Tesis: 1.110.C.16 C; Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta; Novena Epoca; 186761 8 de 9; Tribunales
Colegiados de Circuito, Tomo XV; Pag. 670; Junio de
2002; Tesis Aislada (Civill. “MENORES. LA
RESOLUCION QUE DETERMINE LOS TERMINOS EN
QUE SE DESARROLLA LA CONVIVENCIA ENTRE
ESTOS Y LOS PADRES, PUEDE MODIFICARSE EN
CUALQUIER TIEMPO SIN QUE ELLO IMPLIQUE
VIOLACION A LA FIRMEZA DE LAS
DETERMINACIONES JUDICIALES. Si de un proveido se
acordo que las convivencias entre el padre y los menores
hijos se llevarian a cabo de determinada manera y, con
posterioridad, se puso de manifiesto a la Juez de origen
las causas por las cuales dichas convivencias no podian
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llevarse a cabo en los términos ordenados, de acuerdo
con lo dispuesto en los articulos 94, 940 y 941 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el Juez
de origen esta obligado a tomar todas las providencias
que estime necesarias, en primer lugar, para que esas
convivencias se lleven a cabo y, en segundo término,
para que las mismas se efectiuen en un ambiente propicio
y adecuado que garantice ante todo la seguridad y
bienestar de los menores hijos, aun cuando ello implique
la modificacion de sus propias determinaciones, ya que
debe atenderse de manera primordial al interés superior
de los pequefios.”

Asimismo, en virtud de la evaluacion psicologica de la
PSICOLOGA del Centro de Convivencia Familiar,
CECOFAM Nuevo Laredo, dependiente de Ia
Coordinacion General de los Centros de Convivencia
Familiar del Poder Judicial del Estado, se recomienda
sequir fortaleciendo y desarrollando el vinculo afectivo
con la menor y su padre no custodio, ya que con eso
contribuye a un sano desarrollo y estabilidad emocional a
dicha menor...”

(f. 229 reverso a 245 reverso del expediente principal)

--- De la anterior argumentacién, se deduce que el juzgador de

primera instancia determind el otorgamiento de la guarda y custodia

*kkkkkkk kkhkkkk kkkkkk kkkkk

exclusiva de la menor a favor de su madre,

Y

establecio las reglas para la convivencia de dicha menor con su

*kkkk kkkkkk kkkkk

padre, , CON apoyo en las siguientes razones:

*kkkkkkk

1. La menor , al momento del dictado de la
sentencia recurrida, tenia tres anos de edad;

2. Los contendientes se encuentran separados, viviendo
en domicilios distintos;

3. Se debe anteponer el interés personal de la menor
Freekexx a las pretensiones de sus padres;

4. Debe privilegiarse el escenario que sea el mas idoneo y
benéfico para que la menor ******** tenga un desarrollo de
bienestar, un crecimiento saludable y armonioso, tanto
fisico como mental, material, espiritual, ético, cultural y
social, que garantice su desarrollo integral;

kkkkkkkk

5. La incorporacién de la menor al hogar de su
madre, ***** *Fxek ek quien ha procurado la satisfaccion
de sus necesidades de cuidado y alimentacién para su
sano desarrollo integral;

6. Del analisis de la evaluacion psicologica realizada a
TRk kel R no se percibe que dicha persona
presente rasgos agresivos o perjudiciales para la
integridad de la menor ******** sino mas bien que tiene la
capacidad de otorgar cuidado y bienestar, asi como de
transmitir valores, y la intencién de buscar el bienestar de
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su hija, al igual que los recursos necesarios para brindar
los cuidados requeridos por su descendiente;

7. Del estudio de las evaluaciones psicologicas
efectuadas a kkkkk Khkhkkkk kkhkkk y a |a menor ********, Se
advierte que el padre de la nifa tiene la capacidad de
transmitir y fomentar valores, como son los de paz, carifio
y afecto que la menor necesita, asi como posee las
aptitudes necesarias para convivir con su descendiente.

--- En contra de esta argumentacion, la parte apelante planted el
agravio que se refiere a una indebida motivacion y fundamentacion
de la sentencia recurrida, apuntandose al respecto que si bien es
cierto que de los motivos expresados por el juez natural no se
percibe una diferenciacion entre los litigantes, ***** *xxwk sk, sk
Fraewks e que, en forma notable, evidente, justifique la
determinacién de conceder la guarda y custodia exclusiva de la

*kkkkkkk

menor a favor de su madre, dejando a un lado la posibilidad
de una guarda y custodia compartida, también es verdad que si
existen motivos que se deducen de las razones enlistadas para

sustentar la decision.

--- Se concluye lo anterior, en principio, porque, al considerarse que
la custodia exclusiva se caracteriza en que los menores pueden
permanecer en el domicilio familiar y ambos progenitores mantener
domicilios diferentes, acudiendo en momentos distintos el padre o la
madre, segun lo establecido judicialmente, al domicilio comun para
hacerse cargo del cuidado de los hijos; mientras que, en la custodia
compartida, ambos progenitores mantienen domicilios separados y
es el menor quien cambia de domicilio de forma constante, ya sea
cada dia, cada semana, cada mes o cada afo, a efecto de que el
progenitor que corresponda, se haga cargo de su cuidado y
asistencia; se concluye que, en el caso de decretarse la custodia

*kkkkkkk

compartida, la menor , seria quien se estaria trasladando a los
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diferentes domicilios de los padres, lo que se estima inadecuado para
una menor de tres afos de edad, cuando se dictd la sentencia
impugnada, y ahora de cuatro, ya que seria sometida a un régimen
de convivencia que no se reporta como indispensable para que la
nifa pueda tener relaciones personales con ambos progenitores, y se
le estaria desincorporando por temporadas o tiempos mas cortos del
ambiente familiar al que esta acostumbrada, lo que podria generarle
un estado de incertidumbre e inseguridad, ya que se le impondria un
nuevo estilo de vida que, ciertamente, se le dificultaria aceptar, en
virtud de que su entorno familiar siempre ha sido el mismo, con su
madre, Ademas, debe tomarse en cuenta que ***** ****** ¥ tan |a
audiencia para fijar reglas de convivencia, de veintisiete de
noviembre de dos mil diecinueve (f. 129 y 130 del expediente
principal), adopt6é una postura de desinterés a la guarda y custodia
compartida, ya que lejos de mostrar una conducta proclive a su
reclamacion, aceptd una convivencia con la menor ******** de apenas
dos horas a la semana y en un lugar distinto a su domicilio
(CECOFAM), lo que se estima incongruente, ya que, en
concordancia con la peticibn de guarda y custodia compartida, la
convivencia habria que llevarse a cabo en su casa para que la menor
fuera familiarizandose con ella, a fin de que si llegara a concederse lo
pedido por el hoy apelante, en wuna forma definitiva, la
desincorporacion de la vivienda que considera la menor como su
hogar no sea un proceso dificil para ella, al tener un tiempo
conviviendo en la otra casa y con las personas que viven en ella.------
--- Asimismo, se anota que para determinar la procedencia de la
guarda y custodia compartida, los juzgadores deben considerar las

circunstancias particulares del caso, tomando en cuenta sus factores
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propios y las pruebas desahogadas, para pronunciarse respecto de
la posibilidad de que los hijos permanezcan bajo esa figura de
manera plena e ilimitada con ambos padres, pues ésta no constituye
una regla general, sino una forma de la custodia; lo que puede ser
factible cuando ambos padres mantienen una alta autoestima,
flexibilidad, y apertura al apoyo y ayuda mutua a favor de los hijos,
independientemente del divorcio y sus causas, es decir, que los
sentimientos de frustracion, enojo, venganza, falta de apoyo y
desesperanza no se presentan o son superados con ayuda
multidisciplinaria a corto plazo, y no representen una amenaza para
la convivencia y desarrollo de los menores con alguno de los padres.
Asi, una vez que se determind la inexistencia de algun impedimento
para que los padres puedan conservar la guarda y custodia
compartida, el organo jurisdiccional del conocimiento debe
establecer, fundada y motivadamente, con quién de los progenitores
cohabitaran los menores la mayor parte del tiempo, debiendo
permanecer siempre juntos los infantes, destacando los dias en que
cada uno de los padres los debera atender y asistir, tomando en
cuenta los dias y horas en que éstos laboran procurando, en la
medida de lo posible, que dicha distribucidn pueda ser equilibrada,
sin que ello deba decretarse como un régimen de visitas o
convivencia, sino consecuencia de la guarda y custodia compartida,
pues la naturaleza de ésta no se concreta Unicamente con la
permanencia de los menores con ambos progenitores, pero si con
los demas elementos inherentes a la custodia, como son la
participacion de éstos en la toma de decisiones de las cuestiones
relevantes que incidan en la proteccion y desarrollo fisico y espiritual

de los hijos, asi como en la satisfaccion conjunta de la totalidad de
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las necesidades de éstos, todo ello aunado al derecho de
convivencia con los hijos, de relacionarse con ellos, de estar al
corriente de su vida y educacién y, sobre todo, de participar
activamente en la toma de las decisiones inherentes a su mejor
desarrollo, relativas a su educacion, formaciéon moral y al control de
sus relaciones con otras personas. Es decir, para que haya
condiciones de decretar una guarda y custodia compartida debe
tenerse certeza de que la relacion de los progenitores es positiva,
caracterizada por la alta autoestima, flexibilidad, y apertura al apoyo
y ayuda mutua a favor de los hijos, y ajena de sentimientos de
frustracion, enojo, venganza, falta de apoyo y desesperanza y, en el
caso concreto, no se advierte la concurrencia de estas condiciones,
ya que de los elementos existentes en autos, como la demanda y su
contestacion y la audiencia para establecer reglas de convivencia (f.
1a3, 21 a 31,129 y 130 del expediente principal), se desprenden

*kkkkkkk

indicios de que la relacion entre los padres de la menor , en el
mejor escenario, es inexistente, carente de entendimiento, ya que ni
siquiera coinciden en cuestiones basicas como si su relacion sélo fue
de noviazgo, viviendo en domicilios distintos o alcanz6 una etapa de
FrwkRE* por un corto periodo en la vivienda de la actora principal y
que los padres de la nifia fueron incapaces de lograr un acuerdo que
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privilegiara el tiempo de convivencia de la menor con su
padre, en razén de que, como se establecio en el reporte de
evaluacion psicolégica, de diecinueve de febrero de dos mil veinte (f.
162 a 168 del expediente principal), es importante que se
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fortalezca y desarrolle el vinculo afectivo de la menor con su
progenitor no custodio, ya que asi se contribuye al sano desarrollo y

estabilidad emocional de la nina. Ademas, de la confrontacién de los
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estudios socioeconémicos practicados a los ahora contendientes (f.
152 a 154 y 209 a 212 del expediente principal), en particular de la
vivienda, los ocupantes de ella y su distribucion en los dormitorios,
revela que, en caso de que se hubiera decretado la guarda y
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custodia compartida, la menor , de cuatro anos de edad,
cuando tuviera que ir a la casa de su padre, muy probablemente se
quedaria a dormir junto con sus otros dos hermanos, de nombres

FRIRReesneekrx . limitandola en espacio respecto de su otra casa, en

donde pernocta so6lo con su madre.
-- Por lo tanto, el motivo de disenso sobre una indebida motivacion y
fundamentacion de la sentencia apelada, resulta fundado pero
inoperante, toda vez que aun cuando el juez primigenio no expresa
razones determinantes para decidirse por una guarda y custodia
exclusiva y no compartida, si existen motivos para decretar la primera
y desechar la segunda, principalmente, la corta edad de la menor, el
perjuicio que pueda reportar la desincorporacion de la vivienda que la

nifia considera su hogar y la poca afinidad de los padres.----------------

--- Sirve de apoyo a este criterio, en lo conducente, las siguientes

tesis:

Tesis: Il.10.11 C (10a.); Tipo de Tesis: Aislada; Epoca:
Décima Epoca; Instancia: Primer Tribunal Colegiado del
Segundo  Circuito con residencia en  Ciudad
Nezahualcoyotl, Estado de México; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 10,
Septiembre de 2014, Tomo Ill, pagina 2426; Materia(s):
Civil; Registro digital: 2007478. “GUARDA Y CUSTODIA
COMPARTIDA. SU NATURALEZA JURIDICA Y
MODALIDADES. Tomando en consideracion lo concluido
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis aislada 1a. XCVII/2012 (10a.),
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro VI, Tomo 1, mayo de
2012, pagina 1097, de rubro: "GUARDA Y CUSTODIA DE
LOS MENORES DE EDAD. LA DECISION JUDICIAL
RELATIVA A SU OTORGAMIENTO DEBERA ATENDER
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A AQUEL ESCENARIO QUE RESULTE MAS BENEFICO
PARA EL MENOR (INTERPRETACION DEL ARTICULO
4.228, FRACCION II, INCISO A), DEL CODIGO CIVIL
DEL ESTADO DE MEXICO).", en el sentido de que el
Juez habra de valorar las especiales circunstancias que
concurran en cada progenitor y determinar cual es el
ambiente mas propicio para el desarrollo integral de la
personalidad del menor, lo cual se puede dar con ambos
progenitores o con uno solo de ellos, ya sea la madre o el
padre, por lo que la tutela del interés preferente de los
hijos exige, siempre y en cualquier caso, que se otorgue
la guarda y custodia en aquella forma (exclusiva o
compartida, a favor del padre o de la madre), que se
revele como la mas benéfica para el menor; se infiere que
una de las formas en que se puede ejercer la guarda y
custodia es la compartida, que es aquella en la que
ambos padres tienen la custodia legal y fisica de sus
hijos, esto implica que comparten los derechos y
responsabilidades en la  educacion, formacion,
manutencion y toda actividad relacionada con la crianza
de los hijos, de manera que gozan, por resolucion judicial,
de igualdad en todas las decisiones y acciones relativas a
los menores, en igualdad de condiciones. Asi, la primera
de las modalidades para ejercerla, es que los menores
pueden permanecer en el domicilio familiar y ambos
progenitores mantener domicilios diferentes, acudiendo
en momentos distinfos el padre o la madre, segun lo
establecido judicialmente, al domicilio comun para
hacerse cargo del cuidado de los hijos; la segunda, es
aquella en que ambos progenitores mantienen domicilios
separados y es el menor quien cambia de domicilio de
forma constante, ya sea cada dia, cada semana, cada
mes o cada ario, a efecto de que el progenitor que
corresponda, se haga cargo de su cuidado y asistencia.
Por tanto, la guarda y custodia, cuyo ejercicio se decreta
de manera compartida, conlleva precisamente a estimar
que ambos progenitores, conservan el derecho de
atender y asistir al infante totalmente, en la proporcion
que les corresponda, segun se haya establecido
Judicialmente.”; y,

Tesis: 1l.10.12 C (10a.); Tipo de Tesis: Aislada; Epoca:
Décima Epoca; Instancia: Primer Tribunal Colegiado del
Segundo  Circuito, con residencia en  Ciudad
Nezahualcoyotl, Estado de México; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 10,
Septiembre de 2014, Tomo Ill, pagina 2424; Materia(s):
Civil; Registro digital: 2007476. “GUARDA Y CUSTODIA
COMPARTIDA. ASPECTOS QUE DEBEN
CONSIDERARSE PARA SU FIJACION. Para determinar
la procedencia de la guarda y custodia compartida, los
Jjuzgadores deben considerar las circunstancias
particulares del caso, tomando en cuenta sus factores
propios y las pruebas desahogadas, para pronunciarse
respecto de la posibilidad de que los hijos permanezcan
bajo esa figura de manera plena e ilimitada con ambos
padres, pues ésta no constituye una regla general, sino
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una forma de la custodia; lo que puede ser factible
cuando ambos padres mantienen una alta autoestima,
flexibilidad, y apertura al apoyo y ayuda mutua a favor de
los hijos, independientemente del divorcio y sus causas,
es decir, que los sentimientos de frustracion, enojo,
venganza, falta de apoyo y desesperanza no se
presentan o son superados con ayuda multidisciplinaria a
corto plazo, y no representen una amenaza para la
convivencia y desarrollo de los menores con alguno de los
padres. Asi, una vez que se determindé la inexistencia de
algun impedimento para que los padres puedan conservar
la guarda y custodia compartida, el 6rgano jurisdiccional
del conocimiento  debe establecer fundada y
motivadamente con quién de los progenitores cohabitaran
los menores la mayor parte del tiempo, debiendo
permanecer siempre juntos los infantes, destacando los
dias en que cada uno de los padres los debera atender y
asistir, tomando en cuenta los dias y horas en que éstos
laboran procurando, en la medida de lo posible, que dicha
distribucion pueda ser equilibrada, sin que ello deba
decretarse como un régimen de visitas o convivencia, Sino
consecuencia de la guarda y custodia compartida, pues la
naturaleza de ésta no se concreta unicamente con la
permanencia de los menores con ambos progenitores,
pero si con los demas elementos inherentes a la custodia,
como son la participacion de éstos en la toma de
decisiones de las cuestiones relevantes que incidan en la
proteccion y desarrollo fisico y espiritual de los hijos, asi
como en la satisfaccion conjunta de la totalidad de las
necesidades de éstos, todo ello aunado al derecho de
convivencia con los hijos, de relacionarse con ellos, de
estar al corriente de su vida y educacion y, sobre todo, de
participar activamente en la toma de las decisiones
inherentes a su mejor desarrollo, relativas a su educacion,
formaciéon moral y al control de sus relaciones con otras
personas.”

--- Bajo las consideraciones que anteceden y con apoyo en el articulo
926 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se confirma la

sentencia apelada.

--- En atencidn de que no se actualiza la hipotesis establecida en el
precepto 139 del codigo procesal civil de la Entidad y no se percibe
temeridad o mala fe en el tramite del proceso en la primera instancia
y en la interposicion de este recurso, no se hace especial condena al

pago de costas en esta instancia.

--- Por lo expuesto y fundado, se resuelve:
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--- PRIMERO. Son infundados, en una parte, y fundados pero
inoperantes, en otra, los conceptos de apelacion expresados por el

demandado principal, también actor reconvencional, a través de su

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

autorizado, licenciado , en contra de la sentencia

definitiva, de dieciséis de junio de dos mil veinte, dictada en el
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expediente , correspondiente al Juicio Ordinario Civil sobre
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Guarda y Custodia, promovido por , en contra de

Frwweks wekkx 'y la Reconvencion de Guarda y Custodia, planteada por
este ultimo, en contra de la primera, ante el Juzgado Tercero de

Primera Instancia en Materia Familiar del Tercer Distrito Judicial del

Estado, con residencia en la ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas.---

--- SEGUNDO. Se confirma la sentencia apelada.
--- TERCERO. No se hace especial condena de costas en esta

instancia.

- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Con testimonio de la
presente resolucion, devuélvase el expediente al juzgado de origen vy,
en su oportunidad, archivese el toca como asunto completamente

concluido.

--- Asi lo resolvié esta Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, por unanimidad
de votos de los Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez,
Mauricio Guerra Martinez y Omeheira Loépez Reyna, siendo
Presidente el primero y ponente la tercera de los nombrados, quienes

firman con la Secretaria de Acuerdos que autoriza y da fe.---------------

Lic. Alejandro Alberto Salinas Martinez.
Magistrado Presidente.
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Lic. Mauricio Guerra Martinez.
Magistrado.

Lic. Omeheira Lépez Reyna.
Magistrada Ponente.

Lic. Sandra Araceli Elias Dominguez
Secretaria de Acuerdos.

--- Enseguida se publica en lista de acuerdos. CONSTE.--------------
L'AASM/L'MGM/L'ORL/L'SAED/L'JUAS

El licenciado Juan Ulises Argiiello Sosa, Secretario Proyectista
adscrito a la Segunda Sala Colegiada en Materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, hago
constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion numero doscientos cinco (205),
dictada el viernes, 10 de septiembre de 2021, por los
Magistrados Alejandro Alberto Salinas Martinez, Mauricio
Guerra Martinez y Omeheira Lopez Reyna, constante de
veintiocho (28) paginas, catorce (14) fojas utiles. Version publica
a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3,
fracciones XVIII, XXIl y XXXVI; 102, 110, fraccién Ill, 113, 115,
117, 120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo
octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informaciéon, asi como
para la elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: (el
nombre de las partes, el de sus representantes legales, sus
domicilios y sus demas datos generales y seguir el listado de
datos suprimidos), informacion que se considera legalmente
como (confidencial, sensible o reservada) por actualizarse lo
senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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