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RESOLUCION NUMERO 9 NUEVE

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 29 veintinueve de enero

de 2023 dos mil veintitrés.

Vistos para resolver los autos del Toca 7/2024, formado
con motivo del recurso de apelaciéon interpuesto por el
denunciante de la sucesién, en contra de la resolucion dictada
el 18 dieciocho de abril de 2023 dos mil veintitrés por el
Juez Primero de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, con residencia en esta ciudad, referente a
la declaraciéon de herederos, dictada dentro del expediente

1356/2021 relativo al Juicio Sucesorio Testamentario a

a bienes de Skokokokokokskokok ok skokkk sk ok ok k sk ok kkk y kokokokokskkokok sk kkok sk sk kok sk sk kk
’

denunciados ambos por *¥kkk dekkokok dodokdok

RESULTANDO
PRIMERO.- La resoluciéon impugnada es del 18
dieciocho de abril de 2023 dos mil veintitrés, cuyos puntos
decisorios concluyeron:

(SIC) “PRIMERO.- Ha procedido la PRIMERA SECCION dentro del
presente juicio Sucesorio Testamentario a bienes dg ******xxxwkminiiiy
denuUNCIado por el C. ***** *xxxx ik,

SEGUNDO.- Se declara valido el Testamento Publico Abierto otorgado

por la autor de la sucesion la C. ****xxxsmwkimiinx.

TERCERQO.- Se reconoce como Unico y universal heredero de la presente

sucesion Testamentaria, al C. ***** **x*¥x %% da |a sucesion de la de

cujus la C. ****** it Frwwwrrxx esta ultima heredera universal de

/a Sen"ora *hkkkkkkkkkkkkkkkkkhkk,

CUARTO.- Se designa como albacea de la Sucesion Testamentaria al C.

, a quien se le hara saber su nombramiento para los

efectos de su aceptacion y protesta del cargo: En un termino de tres (3)



dias contados a partir de que cause firmeza procesal la presente

resolucion

QUINTO.- Expidasele al albacea copia certificada por duplicado de la
presente resolucién, previo pago de derechos que realicen ante el Fondo
Auxiliar de la Administracién de Justicia del Estado.

SEXTO.- En su oportunidad, remitase atento oficio al C. DIRECTOR DEL
INSTITUTO REGISTRAL Y CATASTRAL DEL ESTADO, con copia por
duplicado debidamente certificada de la presente resolucion para el
efecto de realizar su inscripcién correspondiente.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo resolvié y firma el Licenciado
HUGO PEDRO GONZALEZ JUAREZ, Juez Primero de Primera Instancia

en materia Familiar del Primer Distrito Judicial del Estado,” (SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes de la resolucién
anterior e inconforme el denunciante de la sucesidon *¥¥¥*
okl dokkkk - jnterpuso en su contra recurso de apelaciéon, el
cual fue admitido en ambos efectos por el Juez de Primera
Instancia, ordenando la remisién de los autos al Supremo
Tribunal de Justicia, donde por acuerdo plenario del 16
dieciséis de enero de 2024 dos mil veinticuatro, se

turnaron a esta Sala para su conocimiento y resolucién.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Octava Sala Unitaria en materias Civil y
Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116, fraccién Ill, de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccién | y 106 de la Constitucién Politica local, 20 fraccién I,
26, y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, en
relacion a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de

Justicia de fecha 3 tres de junio de 2008 dos mil ocho y 31
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treinta y uno de marzo de 2009 dos mil nueve, publicados en el
Periédico Oficial de la Entidad el 5 cinco de junio del 2008 dos

mil ocho y 7 siete de abril del 2009 dos mil nueve.

SEGUNDO.- El denunciante de la sucesidon *¥rkk sokxkokx
*hkkk - expresd 2 dos conceptos de agravio los cuales obran a
fojas de la 6 seis a la 12 doce del presente toca, argumentos
que se tienen por reproducidos en este punto como si a la letra
se insertaren en obvio de repeticiones innecesarias. Esto es asf
pues no es menester la transcripcion de los agravios para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando se
precisan los puntos sujetos a debate, derivados del escrito de
expresion de agravios, se estudian y se les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos del
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los

que conforman la litis.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830,
Materia: Comun, Tesis: 2a./]. 58/2010, Novena Epoca, Registro
digital: 164,618, de rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se

advierte como obligaciéon para el juzgador que transcriba los



conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a Ilas
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

Ningln diverso interesado ocurrié a esta Sala a realizar

manifestacién alguna respecto de los anteriores agravios.

TERCERO.- Enseguida se procede al analisis de los dos
conceptos de agravio que expone el denunciante de la
sucesign ¥Fkrk skkkkkk sfkxkk |og que se analizan de manera

conjunta dada su estrecha relacion.

Asi entonces, aduce el inconforme que le causa
afectaciéon lo expuesto por el juez en el considerando segundo
porque comparecié a denunciar la sucesién de sus finados
padres ***********************’ Skokookookokokokokkok sk kok sk k sk k sk kok >k y de su
Unica hermana, como se advierte del escrito de denuncia,
empero no solamente de su madre. Que en la resolucién
impugnada se realizé un estudio inadecuado de los medios de
conviccion al excluir del juicio los derechos respecto de los otros

autores de la sucesién ya que formuldé la denuncia de la
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sucesién intestamentaria de su finado padre
Skokokkk sk sksk sk sksk sk sk ok ok ok sk sk sk sk sk kk y d e su lj n ica herma na
********************************' aSII como |a Sucesién

testamentaria de su extinta madre ¥¥Fkrekrxllrllilillk, nor lo
que, lo que debe declararse procedente el presente juicio
sucesorio testamentario en razén de que exhibe el testamento
publico abierto otorgado por la autora de la sucesidn
ek @] cual redne los requisitos legales,
reconociéndose como Unico y universal heredero a ¥tttk Hffddk

*kokkokk de |a Sucesién de ********************************, ésta

ultima como universal heredera de la sefora

kokokokokskokokokkokkskkkokkokkkk y como a|bacea Q PRk Slorskolokok skokokokok Y, con

relacion a la sucesion intestamentaria a bienes de

skokokokokskokskokskokkskkskokkokkkkkok y skokskokkskokskokskokskokkkokkokkokk deberé
’

reconocerse como Unico y universal heredero a rrrx sk

srofofokok

Previamente a otorgar la calificacién de los agravios,

resulta menester resaltar lo siguiente:

v El 21 veintiuno de octubre de 2021 dos mil veintiuno,
comparecig *kik Hfkoklok sodkokk 3 denunciar juicio sucesorio

intestamentario a bienes de sus finados padres

kokkokokskokkokkokkokkkokkokkok kkok y kokokokokskokkokkokkkokkokkok kkok as|’ como
’

de su extinta hermana *¥rkerrkrrrkrrkkiokk Rk kR ARk,

acompanando al escrito de denuncia, entre otras
documentales, las copias certificadas de las actas de
defuncién de sus progenitores y de su hermana, asi como
copia certificada de su acta de nacimiento(fojas de la 1 a

la 8 y foja 11 del expediente principal)



v El 26 veintiséis de octubre de 2021 dos mil veintiuno se
admitié la demanda por el juez de origen, teniendo al
compareciente por promoviendo juicio sucesorio
intestamentario a bienes de kkkkillliloloootoobolor,

orioRiolloiolioliollioiok ) oiioliolloickiokoioRioRiolooioRoRoolok

(fojas 17 y 18 del expediente principal)

v  El 17 diecisiete de febrero de 2022 dos mil veintidds, se
tuvo al denunciante de la sucesidn exhibiendo
testamento Otorgado por *********************’
sobreseyéndose el juicio sucesorio intestamentario,
declardandose la  apertura del juicio sucesorio
testamentario a bienes de ¥Fkrrflirribikrilirx (foja 58

del expediente principal).

v  Por escrito recibido el 21 veintiuno de febrero de 2022
dos mil veintidds, el denunciante del juicio ootk ofokokotok
k3 través su asesor juridico interpuso recurso de
revocacién contra del proveido anterior, el cual fue
admitido por la juez de origen, otorgandole tramite legal
(fojas de la 60 sesenta a la 64 sesenta y cuatro del

expediente principal).

v El 13 trece de junio de 2022 dos mil veintidés el juez
de primera instancia declaré improcedente el recurso de
revocacion (fojas de la 76 setenta y seis a la 79 setenta y

nueve del expediente principal)
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v  El 13 trece de septiembre de 2022 dos mil veintidds, se
tuvo al abogado asesor del denunciante del juicio,
exhibiendo los periddicos Oficial del Estado y el Grafico
de la localidad, en los que aparecen publicados los
edictos ordenados dentro del juicio sucesorio

intestamentario (foja 130 del expediente principal).

v En la resolucién de primera seccién se declaré la
procedencia del juicio testamentario a bienes de
ikl - 3s5f como la validez del testamento,
reconociéndose a ¥Rk kkkklk skkkkk como  (nico y
universal heredero de la sucesion de la de cujus
********************************' ésta como heredera de
ek - designdandose como albacea de la
sucesion testamentaria a *kkk wkkkkk skl (fojas de la

184 a la 188 del expediente principal).

Del anterior cuadro procesal, se desprende que como
aduce el apelante, la denuncia del juicio fue admitida
concediéndosele un procedimiento de sucesidén intestamentaria
a bieneS de sus padres ***********************,
*********************’ aS|I como de su hermana
kkoskokokokokskeskok ok ok ok sk ko k skok ok sk sk ko k skok ok sk sk sk sk sk ok Siendo que de esa manera se
realizaron las publicaciones de los edictos. Sin embargo, se
aprecia que en el curso del procedimiento se encontrd
disposicion testamentaria otorgada por la finada
el - por lo que  se  sobreseyd el juicio
intestamentario. En contra de dicho acuerdo interpuso recurso

de revocacién el denunciante del juicio, en el que se decidié por



el juez, confirmar el auto recurrido. Aprecidndose que no
obstante que se confirmé el auto que sobreseyd el juicio
sucesorio intestamentario, el juez juzgador ordend Ila
publicaciéon de edictos y le otorgé al proceso el curso de un
juicio sucesorio intestamentario, colmandose los requisitos de
este procedimiento, siendo que en la resolucién impugnada se
declaré la procedencia del juicio sucesorio testamentario a
bienes de *Fekkkikrrriiilillilik - 35f como la validez de dicha

disposicién testamentaria, reconociéndose como albacea a

ook ookt okokokok

Ahora bien, los articulos 14 y 17 Constitucionales, en lo
que interesa, establecen:

“Articulo 14. (...) Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes

expedidas con anterioridad al hecho.”

“Articulo 17.- (...) Toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por tribunales que estaran expeditos para impatrtirla en los plazos
y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales. Siempre que no se afecte
la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en los
juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades
deberan privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos

procedimentales. (...).”

De igual forma, los articulos 2, 37 y 949 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, estatuyen en lo
conducente al tema a tratar:

“ARTICULO 2°.- La observancia de las normas procesales es de orden

publico. (...)
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“ARTICULO 37.- Cuando en las disposiciones de este Cédigo se haga
referencia al juez confiriéndole facultades o imponiéndole obligaciones,
debera entenderse que las mismas corresponden a los magistrados y

Pleno del Supremo Tribunal, dentro de sus respectivas funciones.”

“ARTICULO 949.- La sentencia de segunda instancia se sujetara a lo
siguiente: I.- Se limitara a estudiar y decidir sobre los agravios que haya
expresado el apelante, sin que pueda resolver cuestiones que no fueron
materia de éstos o consentidos expresamente por las partes; Se
exceptuan de lo dispuesto en el parrafo anterior los casos en que el
magistrado observe que la resolucion combatida, en cuanto al fondo,
viola un principio constitucional, si con ella se afecta el interés general y

no sélo el particular del apelante en forma concreta.”

De los anteriores numerales se obtiene que en los
procedimientos que conocen los érganos jurisdiccionales deben
cumplirse las formalidades esenciales del procedimiento,
debiendo administrarse justicia en los plazos y términos que
fijen las leyes. Que siempre que no se afecte la igualdad entre
las partes, el debido proceso u otros derechos en los juicios, las
autoridades deben privilegiar la solucién del conflicto sobre los
formalismos del procedimiento; por lo que, dichos articulos
protegen las garantias de tutela judicial efectiva y la de
debido proceso. Entendiéndose conforme los preceptos
anteriores que la garantia de tutela judicial efectiva es el
derecho que garantiza a las personas el acceso a la justicia, sin
gue su pleno ejercicio se agote Unicamente en la posibilidad de
acudir a los érganos jurisdiccionales, pues implica también la
obligacién que tiene el operador de justicia de sustanciar la
causa observando el procedimiento establecido por el
ordenamiento juridico para cada caso y en observancia de las
garantias que configuran el debido proceso, el cual a su vez

se comprende como el conjunto de condiciones y requisitos de
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caracter juridico y procesal gque son necesarios para poder

afectar legalmente los derechos de los gobernados.

Por lo que si el juez no emitié pronunciamiento alguno
en la resolucion de primera seccién respecto a la sucesién
intestamentaria de los de cujus ¥erekklliiiollllixk y
*********************’ a pesar de que’ se aprecia en e|
expediente que el testamento fue otorgado por la finada

inmueble de su propiedad ubicado en

**************************************, en |a Ca”e krkkkk - antre

’

las Calles *Fikksoikiorsoiokskorskorokokorsk y *****************************’

con superficie dexrpkirx m2.
(****************************************************************
*rkk%%), no asi en cuanto del diverso inmueble perteneciente a

sus finados padres sokkokkkskskskskkokokokokokokokokokokokok y

skokokskokskok kR skok ko skok sk kkok u b|cado en
skokoskokok sk ok sk ok sk k sk ke ok sk ok sk ok sk sk ok sk ok sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk ok skok sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk sk skok sk sk sk sk skok sk sk ok sk

(****************************************************************

rRkrkkk), el cual fue descrito por el denunciante de las
sucesiones en el escrito inicial; ni tampoco se advierte que el
juzgador de primera instancia se haya pronunciado respecto de
la sucesion intestamentaria a bienes de
********************************’ a pesar que fue denunciada y
en autos se acredité que fallecié posteriormente a que fuera
instituida como heredera testamentaria; de ahi que el juzgador
vulnerd en perjuicio del denunciante, las garantias de tutela

judicial efectiva y debido proceso; resultando necesario efectuar
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la declaracién de herederos en el intestado de
***********************’ Skokskok sk sk ok sk sk ok sk sk ok >k sk ok >k sk >k >k k y
articulos 755, 770 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente

en el Estado que disponen:

“ARTICULO 755.- Los juicios sucesorios podrén ser:

I.- Testamentarios, cuando la herencia se defiere por testamento;

Il.- Intestamentarios, cuando la herencia se defiere por disposicion de la
ley. Cuando el testador disponga sélo de una parte de sus bienes, el

resto de ellos forma la sucesién legitima”

“ARTICULO 770.- Si durante la tramitacién de un intestado apareciere el
testamento, se sobreseera aquél para abrir la testamentaria, remitiendo
el expediente a quien deba conocer de ésta a no ser que las
disposiciones testamentarias se refieran sélo a una parte de los
bienes hereditarios. En este caso se acumularan los juicios bajo la
representacion del albacea testamentario y la liquidacion y particién
seran siempre comunes; los inventarios lo seran también cuando los

juicios se acumulen antes de su formacion.” (el énfasis es nuestro)

Lo anterior en la inteligencia que al haberse denunciado
la existencia de dos bienes inmuebles y resolverse sélo en
cuanto a uno, estando colmados los requisitos del juicio
sucesorio intestamentario, es posible emitir pronunciamiento

respecto a la declaracién de herederos.

Resulta ilustrativo en cuanto a la sucesidn
intestamentaria de los colaterales, la idea juridica que contiene
el siguiente criterio del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta. Tomo XIV, Diciembre de 2001, pagina
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1817, Materia: Civil, Tesis: 1.40.C.46 C, Novena Epoca, Registro
digital: 188078, de rubro y texto:

“SUCESION LEGITIMA DE LOS COLATERALES (INTERPRETACION
DE LOS ARTICULOS 1630 Y SIGUIENTES DEL CODIGO CIVIL DEL
DISTRITO FEDERAL). Los colaterales del de cujus -hermanos y
sobrinos- heredan de la siguiente manera: Por cabeza los hermanos y
por estirpe los sobrinos; éstos, sélo en caso de que sean hijos de
hermano que: a) premuri6 (fallecio antes que el autor de la sucesién); b)
repudié la herencia, o c) es incapaz de heredar. Los sobrinos, en este
caso, si bien heredan por estirpe, son herederos directos del causante, y
se dice, por ficcion legal, que heredan "por representacion”. Caso distinto

es el que se da cuando el hermano del de cujus muere después que
éste. porque en esa hipotesis, habiéndole sucedido, sus propios

herederos lo suceden a él, de forma que ya no necesariamente son los

sobrinos, sino cualquier heredero, testamentario o legitimo, o legatario,
porque éstos no heredan del primer fallecido, sino de un causahabiente
-heredero- de éste. En el caso de hermano premuerto, que renuncié a la
herencia o que es incapaz de heredar, los hijos de éstos estan
legitimados para acudir al juicio sucesorio o para entablar juicio de
peticion de herencia, porque son herederos directos; hay una sola
transmision hereditaria; en el segundo caso -hermano muerto despugs,
que no renunci6 a la herencia ni es incapaz-, el legitimado para todo lo
anterior es el albacea de la sucesion de éste, o bien, los herederos ya
declarados tales por sentencia firme. No son herederos directos del
primeramente fallecido, sino del hermano muerto después. Hay dos

transmisiones hereditarias. (lo subrayado es propio).

De igual forma, ilustra a lo anterior la siguiente
jurisprudencia del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
de Trabajo del Primer Circuito, publicado en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacidn. Libro 63, Febrero de 2019,
Tomo |Il, pagina 2478, Tesis: |.140.T. J/3 (10a.), Materia
Constitucional, Comun, Décima Epoca, Registro digital:
2019394, de rubro y texto:

“TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. SU RELACION CON LOS
FORMALISMOS PROCESALES. El articulo 17, parrafo tercero, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece para los

6rganos jurisdiccionales la obligacion de ‘"privilegiar la solucién del
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tutela judicial efectiva. Este deber impuesto a los tribunales tiene como
limite los derechos de las partes durante el proceso. El primero de ellos
es el de igualdad procesal;, esto es, las mismas oportunidades para
exponer sus pretensiones y excepciones, para probar los hechos en que
las fundamenten y para expresar sus alegatos. El segundo, es el de
debido proceso; es decir, el respeto a las "formalidades esenciales del
procedimiento” (que consisten en la notificacion del inicio del
procedimiento y de sus consecuencias; la oportunidad de ofrecer y
desahogar pruebas; la posibilidad de formular alegatos, y la certeza de
que el litigio sera decidido con una resolucién que dirima las cuestiones
debatidas), asi como otros derechos procesales que derivan de principios
aceptados constitucionalmente, como los de presuncion de inocencia,
non bis in idem, contradiccion, de preclusién, de eventualidad, de
inmediacion, de concentracidn, de publicidad, etcétera. Atento a lo
anterior, debe considerarse que los formalismos tienen como razén de
ser garantizar tres cosas: 1) la buena fe de las partes durante el proceso;
2) la no arbitrariedad de los Jueces; y, 3) la sequridad juridica (en el
sentido de predictibilidad). En este sentido, no se trata de obviar
indiscriminada o irreflexivamente las formas que previene el orden
juridico, por considerarlas obstaculos a la justicia, sino de comprender
cual es su funcién y si ella puede ser cumplida sin menoscabo de la
sustancia del litigio. Asi, el articulo 17 aludido, es sélo una de las normas
—directrices, principios y reglas— a las que deben apegarse los tribunales,

y éstos tienen que ajustar su actuacion a todas.”

De igual forma, resulta ilustrativo a lo anterior el
siguiente criterio de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon, publicado en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién. Libro 48, Noviembre de 2017, Tomo |,
pagina 213, Materia: Constitucional, Tesis: 1a./). 90/2017 (10a.),
Décima Epoca, Registro digital: 2015595, de rubro y texto:

“DERECHO FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JURISDICCION. SU
CONTENIDO ESPECIFICO COMO PARTE DEL DERECHO A LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU COMPATIBILIDAD CON
LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA
ACCION. De la tesis de jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién 1a./J. 42/2007, (1) de rubro: "GARANTIA A
LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
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SUS ALCANCES."”, deriva que el acceso a la tutela jurisdiccional
comprende tres etapas, a las que corresponden tres derechos que lo
integran: 1) una previa al juicio, a la que atafie el derecho de acceso a la
jurisdiccion; 2) otra judicial, a la que corresponden las garantias del
debido proceso; y, 3) una posterior al juicio, que se identifica con la
eficacia de las resoluciones emitidas con motivo de aquél. En estos
términos, el derecho fundamental de acceso a la jurisdiccion debe
entenderse como una especie del diverso de peticidn, que se actualiza
cuando ésta se dirige a las autoridades jurisdiccionales, motivando su
pronunciamiento. Su fundamento se encuentra en el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, conforme al cual
corresponde al Estado mexicano impartir justicia a través de las
instituciones 'y procedimientos previstos para tal efecto. Asi, es
perfectamente compatible con el articulo constitucional referido, que el
organo legislativo establezca condiciones para el acceso a los tribunales
y regule distintas vias y procedimientos, cada uno de los cuales tendra
diferentes requisitos de procedencia que deberan cumplirse para justificar
el accionar del aparato jurisdiccional, dentro de los cuales pueden
establecerse, por ejemplo, aquellos que regulen: i) la admisibilidad de un
escrito; ii) la legitimacion activa y pasiva de las partes; iii) la
representacion; iv) la oportunidad en la interposicion de la accion,
excepcion o defensa, recurso o incidente; v) la competencia del érgano
ante el cual se promueve; vi) la exhibicién de ciertos documentos de los
cuales depende la existencia de la accion; y, vii) la procedencia de la via.
En resumen, los requisitos de procedencia, a falta de los cuales se
actualiza la improcedencia de una accion, varian dependiendo de la via
que se ejerza y, en esencia, consisten en los elementos minimos
necesarios previstos en las leyes adjetivas que deben satisfacerse para
la realizaciéon de la jurisdiccion, es decir, para que el juzgador se
encuentre en aptitud de conocer la cuestion de fondo planteada en el
caso sometido a su potestad y pueda resolverla, determinando los
efectos de dicha resolucién. Lo importante en cada caso sera que para
poder concluir que existe un verdadero acceso a la jurisdiccion o a los
tribunales, es necesario que se verifique la inexistencia de impedimentos
juridicos o facticos que resulten carentes de racionalidad,

proporcionalidad o que resulten discriminatorios.”

Por lo que, en base a Ilo anterior, resultan
substancialmente fundados los agravios expresados para
modificar la resolucién impugnada vy, ante la falta de reenvio en

nuestro sistema procesal, se procede a analizar si el
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denunciante ¥Rk ekkkik dolllk gcreditd su parentesco con los
a UtO res de | a SUCQSié n ***********************,
********************’ Skoksk sk sk ok sksk sk koko sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ko k sk sk sk sk sk sk sk >k k y, de ser
asi, en su caso, declararlo heredero y albacea, atento a lo
previsto por el articulo 792 del Cédigo de Procedimientos

Civiles.

Asi, se advierte en el expediente que el sefior *¥kkk

okl kkkk promovid juicio sucesorio intestamentario a bienes

d e sus pa d res FRrkikiolkioksokkokorskokokokorskok , ********************’ asi

como de su hermana ********************************’

acompanando a su escrito de denuncia, copias certificadas de
las actas de defuncién de los citados progenitores, de la partida
de su nacimiento y de la de su finada consanguinea, a las que
se les confiere valor probatorio en términos de los articulos 32,
44 del Cédigo Civil y 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado, con las que demuestra el fallecimiento de
sus padres y de su hermana, asi como el parentesco que lo unia
a dichas personas, por lo que al ser asi, resulta necesario

también aperturar la sucesidon intestamentaria a bienes de

skokokokokskokskokskokkokokkskkokkkkkok kokskokskokkskokskokkokkkokkkkk y de
’

heredero y albacea a *¥#kx driokkx dortork

llustra en lo conducente el siguiente criterio del Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta
Regién, con Residencia en Xalapa, Veracruz de Ignacio de la
Llave, publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacién. Libro 12, Abril de 2022, Tomo IV, pagina 2766,
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Materia: Civil, Tesis: (IV Regién)20.1 C (11a.), Undécima Epoca,
Registro digital: 2024386, de rubro y texto:

“JUICIO SUCESORIO INTESTAMENTARIO. LA OPOSICION
QUE SE FORMULE CONTRA EL TESTAMENTO APARECIDO
DURANTE SU TRAMITACION DEBE PLANTEARSE EN UN
JUICIO ORDINARIO Y NO EN EL PROPIO INTESTADO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA). Del articulo 485
del Cddigo de Procedimientos Familiares del Estado de Sinaloa
se advierte que_si durante la tramitacién de un intestado

apareciere el testamento, se sobreseerd en aquél para abrir el
juicio de testamentaria, a no ser que las disposiciones

testamentarias se refieran solamente a una parte de los bienes

hereditarios, en cuyo caso se acumularédn los juicios bajo la

representacion del ejecutor testamentario y la liquidacion y

particion serdn siempre comunes, asi como los inventarios

cuando los juicios se acumularen antes de su formacion.

Consecuentemente, cuando en un juicio  sucesorio
intestamentario se allegue por alguna de las partes, por un
tercero o por el propio o6rgano jurisdiccional, constancia
fehaciente de la existencia de un testamento publico abierto
otorgado por el propio autor de la sucesién en favor de
determinada persona, que aparezca como unica y universal
heredera, deberd sobreseerse la tramitacién de dicho intestado.
Lo anterior es asi, porque de la interpretacién literal del
precepto en cita se obtiene que al aparecer un testamento
otorgado por el de cujus en favor de una o varias personas, la
consecuencia legal es que se sobresea en el juicio y queden sin
ningun valor y efecto las resoluciones, acuerdos e inscripciones
emanadas de él; sin que obste a lo anterior que alguno de los
intervinientes en el juicio abintestato manifieste su oposicién al
testamento exhibido por cuanto a su validez como acto juridico
ya que, acorde con el articulo 490, segundo parrafo, del cédigo
citado, la impugnacion contra el testamento debe plantearse
mediante juicio ordinario, lo cual excluye su tramitacién a través
del juicio sucesorio intestamentario dado que a éste
corresponde un procedimiento de naturaleza universal, cuya
insubsistencia debe decretarse al tenerse noticia fehaciente de
la disposicién testamentaria otorgada. (lo subrayado es propio).

Bajo las consideraciones que anteceden, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 926 del Cdédigo de
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Procedimientos Civiles del Estado; al haber resultado
substancialmente fundados los conceptos de agravio
expresados por el denunciante de la sucesign kiok serrrrx sofofotok
se deberd modificar la resolucién impugnada para efecto de

aperturar la sucesién intestamentaria a bienes de

kokokokokskokskokkokkkkokokkokkok kkk kokskokokokkskokkokkokkkokkokkk y
’

heredero y albacea a *ritx Fkxtolkkr dokxokok

CUARTO.- Como en el caso concreto no se surte el
supuesto a que se contrae el articulo 139 del Codigo de
Procedimientos Civiles dado que si bien de los articulos 791,
792 y 793 del Cédigo de Procedimientos Civiles se refieren a la
declaracidon de herederos y designacién de albacea como una
sentencia, debe decirse que para los efectos de clasificacion de
las resoluciones judiciales, a la luz de lo previsto por la fraccién
lIl del articulo 105 del ordenamiento procesal en cita, no puede
ser considerada como sentencia pues éstas son las que deciden
el fondo del negocio, lo cual en los juicios sucesorios se
actualiza hasta la resolucién de liquidacion y particion,
conforme a lo previsto por el numeral 771 fracciéon IV del
Codigo de Procedimientos Civiles; por lo que en atencién a ello,
no debera efectuarse especial condena en el pago de costas

procesales de segunda instancia.

Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los
articulos 105, fraccién 1ll, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926,
947, fracciéon VII, y 949 del Cdédigo de Procedimientos Civiles

vigente en el Estado de Tamaulipas, es de resolverse y se:
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RESUELVE

PRIMERO.- Son substancialmente fundados los agravios
expresados por el denunciante de la sucesidon *krrk okrxiok
*krk*k an contra de la resolucidon de primera seccion dictada
el 18 dieciocho de abril de 2023 dos mil veintitrés por el
Juez Primero de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, con residencia en esta ciudad, referente a
la declaracion de herederos, dictada dentro del expediente
1356/2021 relativo al Juicio Sucesorio Testamentario a
bienes de Skakokskokok kok sk ok ok ok sk sk ok ok sk k sk ok ok sk sk sk Sk ok sk sk sk sk k >k e |ntestamentario

a bienes de I¥kkdekksdkkdskkdsokikokskskokksk y *********************’

denunciados ambos por ¥¥kkk kkkxckk xkkkk  an consecuencia;

SEGUNDO.- Se modifica la resolucién impugnada en
sus puntos resolutivos primero, segundo, tercero y cuarto para
ahora quedar redactados en los siguientes términos:

“ PRIMERO.- Ha procedido la primera seccién dentro del presente juicio
Sucesorio Testamentario a bienes de FIIIIIRRR AR AR AT ©
INtESLAMENtario @ Dienes de ****** xkkkkkriiiii | kkkkkkEEERRRRRRRRNRS |/
P —— denunciados por *r ek weee,
SEGUNDO.- Se declara valido el Testamento Publico Abierto otorgado
por la autora de la sucesion ek TERCERO.- Se

reconoce como unica y universal heredera de la presente sucesion
Testamentaria q ****xxxeesbnnacesidannas®quien fallecio en forma

posterior a haber sido instituida como heredera. CUARTO.- Se declara la

apertura de la sucesion intestamentaria a bienes dg ********xxrkikinesi
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkk y ********************************’ reCOﬂOCIéndOSG Como
tnico heredero y albacea a ***** ****** ***** da g Sucesion Testamentaria
e Intestamentaria, a quien se le hara saber su nombramiento para los
efectos de su aceptacion y protesta del cargo en un termino de 3 tres
dias contados a partir de que cause firmeza procesal la presente

resolucion. (...) NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

TERCERO.- No se impone condena en costas procesales

de segunda instancia.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- y con testimonio de
la resolucién, devuélvanse en su oportunidad los autos al
Juzgado de Primera Instancia y archivese el Toca como asunto

concluido.

Asi lo resolvié y firma el Ciudadano NOE SAENZ SOLIS,
Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en Materias Civil
y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
asistido de la Secretaria de Acuerdos licenciada MA.
VICTORIA GOMEZ BALDERAS quién autoriza y da fe.

DOY FE.

Mtro. Noé Saenz Solis
Magistrado

Lic. Ma. Victoria Gémez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
Mtro.NSS/LMVGB/rna.

El Licenciado Ricardo Narvaez Alvarado, Secretario
Proyectista, adscrito a la Octava Sala Unitaria, hago constar y
certifico que este documento corresponde a una version publica
de la resolucion numero 9 nueve dictada el lunes, 29
veintinueve de enero de 2024 dos mil veinticuatro por el
Ciudadano Maestro Noé Saenz Solis, Magistrado Titular de la
Octava Sala Unitaria en Materias Civil y Familiar del H.

Supremo Tribunal de Justicia del Estado, constante de
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diecinueve fojas utiles. Version publica a la que de conformidad
con lo previsto en los articulos 3 fracciones XVIIl y XXXVI; 102,
110 fraccién llI; 113, 115, 120 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, y
trigésimo octavo, de los Lineamientos generales en materia de
clasificacién y desclasificacion de la informacidn, asi como para
la elaboracidn de versiones publicas; se suprimieron: el nombre
de los de cujus, asi como el del denunciante, heredero y
albacea, ubicacién y datos de inmueble, informacion que se
considera legalmente como confidencial por actualizarse lo

senalado en los supuestos normativos en cita. Conste.
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