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RESOLUCION NUMERO 84 OCHENTA Y CUATRO

Ciudad Victoria, Tamaulipas, a 4 cuatro de

septiembre de 2023 dos mil veintitrés.

Vistos para resolver los autos del Toca 86/2023 formado
con motivo del recurso de apelacion interpuesto por la presunta
heredera *kkkkkkiiikkkxxkrddk  an contra de la resolucién del
20 veinte de abril de 2023 dos mil veintitrés, dictada por
el Juez de Primera Instancia Civil y Familiar del Sexto
Distrito Judicial del Estado, con residencia en la Ciudad
Miguel Aleman, Tamaulipas dentro del expediente 120/2021

relativo al Doble Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes

d e Skakokokokokokkokokkskokkkkokkkk y d e su h ” 0

***************************' denunciado por kkokskeck kekokokk kokkksk

R ESULTANDDO

PRIMERO.- Mediante escrito presentado el 22 veintidos
de marzo de 2021 dos mil veintiuno, comparecié
Frkkokokkkkkkx - ante el Juez de Primera Instancia Civil
y Familiar del Sexto Distrito Judicial del Estado, con
residencia en la Ciudad Miguel Aleman, a promover Doble
Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes de
Skkokkokkksk sk sk sk sk sk sk sk sk ok sk k sk y de su hIJO ***************************’
fundandose en los hechos contenidos en el propio escrito de
demanda los que pretendié acreditar con las pruebas que al

efecto ofrecié y anexd al mismo.



Mediante libelo del 19 diecinueve de mayo de 2021
dos mil veintiuno, comparecig *Fekkliriiiillilx g fin de
gue se le reconociera su derecho con el caracter de sobrina del
de cujus, lo que asi se reconocié (fojas de la 31 treinta y uno a

la 36 treinta y seis del expediente principal).

Mediante escrito escrito recibido el 26 veintiséis de
mayo del 2021 dos mil veintiuno comparecié el sefior
Fllklklblollllkllirxlk para que se le reconociera su derecho
a heredar, exhibiendo ademas las partidas de nacimiento de
okl Yy CRRlklllklllkx - respecto de la cual, se le tuvo
exhibiendo dichas documentales (fojas de la 41 cuarenta y uno

a la 46 cuarenta y seis del expediente principal).

Por auto del 1 uno de juno del 2021 dos mil
veintiuno se nombré como albacea provisional a *¥rkk derkokork

*r¥kx (foja 53 cincuenta y tres del expediente principal).

Por auto del 10 diez de junio de 2021 dos mil
veintiuno se tuvo a la asesor juridico de la denunciante de la
sucesion exhibiendo oficios recibidos por la Beneficencia
Publica y el Periédico Oficial del Estado, asi como la publicacién
de un periodico local, donde aparece la publicacién del Edicto
ordenado en autos. (fojas de la 58 cincuenta y ocho a la 64

sesenta y cuatro del expediente principal)

En la misma fecha 10 diez de junio del 2021 dos mil
veintiuno, Frreriiiliililik oromovid  incidente de nulidad

de actuaciones, el cual se admiti6é con suspensiéon del
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procedimiento (fojas de la 66 sesenta y seis a la 70 setenta del

expediente principal).

A través del escrito de fecha 8 ocho de julio de 2022
dos mil veintidds, la denunciante de la sucesion ¥k dokkokokk
*Rkkk ocurrid a otorgar contestacién al incidente de nulidad de
actuaciones por medio de su abogada autorizada, lo que asi fue
proveido por el juez de primera instancia (fojas de la 86 ochenta

y seis a la 89 ochenta y nueve del expediente principal).

El 20 veinte de abril de 2023 dos mil veintitrés, el
juez de primera instancia dicté la resolucién relativa al incidente
de nulidad de actuaciones, la cual concluyd con los siguientes
puntos resolutivos:

(SIC) “PRIMERO.- Se declara procedente el INCIDENTE DE
NULIDAD DE ACTUACIONES, promovido por ***xx**kkssssiiix
tramitado dentro de los autos del expediente nimero 120/2021

relativo al juicio sucesorio intestamentario a bienes de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk Y kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk denunciado por
J

kkkkkkkkkkkkhhkhhkd

SEGUNDO.- En consecuencia, en virtud de los
razonamientos expuestos en la presente resolucién, se le
PREVIENE a |a C. ******xkxekisxiixx a efecto de que, en el término
de tres dias, contados a partir de que surta efectos la notificacion
personal de la presente resolucion, manifieste BAJO PROTESTA
DE DECIR VERDAD, en cuanto la sucesion de *****¥¥xkkkikiikiiiik

los nombres de los demas coherederos (como lo son los

hermanos, y en su caso, de que alguno se encuentre fallecido el
nombre de los sobrinos) con expresion de su domicilio y de si son
0 no mayores de edad.

TERCERO.- Mediante oficio, remitase al Juez Octavo de Distrito
en el Estado, con residencia en la Ciudad de Reynosa,
Tamaulipas, copia de la presente resolucion, para los efectos
legales a que haya lugar dentro del Juicio de Amparo 1043/2022-
5.



Se precisa que esta resolucion es firmada electrénicamente,
en virtud de lo previsto en el Acuerdo General 32/2018 emitido por
el Consejo de la Judicatura del Estado, en sesion plenaria del 16
de octubre del 2018, asi como en el punto de acuerdo Quinto del
Acuerdo General 11/2020, emitido por ese Organo Colegiado y
reiterado por el diverso Acuerdo 15/2020, emitido en Sesién
extraordinaria del 30 de julio del 2020 por el Pleno del Consejo de
la Judicatura Estatal.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.- Asi lo

resolvié y firma el Licenciado Rubén Padilla Solis... .” (SIC)

SEGUNDO.- Notificadas las partes de la resolucién
anterior e inconforme *¥Fkkkrkiikickikkikidkx an sy calidad de
presunta heredera, interpuso en su contra recurso de
apelacién el cual fue admitido en Ambos Efectos, por el juez
de primera instancia, quien ordené la remisidon de los autos al
Supremo Tribunal de Justicia donde por acuerdo plenario del 22
veintidos de agosto de 2023 dos mil veintitrés se turnaron

a esta Sala Colegiada para su conocimiento y resolucion.

C ONSI DEWRANDDO

PRIMERO.- Esta Primera Sala Colegiada en Materias Civil
y Familiar del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas es competente para conocer y decidir el presente
recurso de apelaciéon, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fracciones | y I-B y 116 fraccién Ill, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 104
fraccién | y 106 de la Constitucién Politica local, 20 fraccion |, 26
y 27 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, en
relacién a los acuerdos del Pleno del Supremo Tribunal de

Justicia del tres (3) de junio de dos mil ocho (2008) y
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treinta y uno (31) de marzo del dos mil nueve (2009),
publicados en el Peridédico Oficial de la Entidad del cinco (5) de
junio del dos mil ocho (2008) y siete (7) de abril del dos

mil nueve (2009).

SEGUNDO.- Los conceptos de agravio expuestos por la
presunta heredera *rkrkrkrkikikikikikk  son visibles a fojas
de la 6 seis a la 14 catorce del presente toca, los que
Unicamente se tienen aqui por reproducidos como si se
insertaran a la letra, pues su transcripcion no es obligatoria y
resulta innecesaria, en tanto se estudien los planteamientos de

agravio efectivamente aducidos.

Lo anterior encuentra apoyo en la siguiente
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830,
Materia: Comun, Tesis: 2a./]. 58/2010, Novena Epoca, Registro
digital: 164,618, de rubro y texto:-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente

planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos



distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad

que efectivamente se hayan hecho valer.”

Ningldn interesado comparecié a desahogar la vista a los

agravios del presente recurso de apelacion.

TERCERO.- Enseguida se procede al estudio de los

agravios expresados por la presunta heredera

skstokokokokokskekokokkokskkokok

En el primer concepto de inconformidad, expresa que
le causa agravio la resoluciéon recurrida, porque no se dio
cumplimiento a lo dispuesto al articulo 787 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, ya que previno a la
denunciante de la sucesién para que en el término de 3 tres
dias manifestara los nombres de los demas coherederos, y si
son 6 no mayores de edad, como lo establece el citado numeral
y por eso debié de haber tenido por no hecha la denuncia, y
dado vista al Ministerio Publico para los efectos legales
conducentes, procediendo a la baja del expediente como asunto
concluido, teniendo por no interpuesta la denuncia de juicio
sucesorio Intestamentario a bienes de ¥Frelkrilitiiriliily vy
ordenar dejar a salvo el derecho de las partes, 6 de los que se
crean con derechos de legitimos herederos, para que los hagan
valer en la forma correspondiente.

El segundo agravio lo hace consistir la parte recurrente

en gue la determinacién del juez en el sentido de tener por
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hecha la denuncia violenta el derecho humano de acceso a la
justicia de *reklrriliiillillirlt ya que, como se desprende
de las actuaciones del expediente, dicha persona en ningun
momento compareci6 a la sucesiébn de la sefora
ik sing que sélo comparecid por ser un doble
juicio sucesorio, en la sucesioén del senor
***************************; por |O que’ aﬁrma, es fa|so que
haya comparecido en la sucesion de la sefiora
Pk y por ello, se deberd determinar que, no
existe impedimento legal para tener por no presentada la

demanda del juicio sucesorio a bienes de *r¥ikirrifikrtoiottrtok

Las anteriores inconformidades se estudian en conjunto

dada su estrecha relacién, las que devienen infundadas.

En efecto, el articulo 787 del Cédigo de Procedimientos
Civiles vigente en el Estado dispone:

“ARTICULO 787.- Si la denuncia se hiciere por un presunto
heredero o por un extrafio tendran obligacion de expresar bajo
protesta de decir verdad los nombres de los demas coherederos
con expresion de su domicilio y de si son 0 no mayores de edad.
La omisién de este requisito hara que se tenga por no hecha la
denuncia y que se dé conocimiento al Ministerio Publico para los

efectos a que hubiere lugar.”

De lo anterior se desprende que cuando la denuncia se
hace por un presunto heredero o por un extrano, dicha persona
tiene la obligaciéon de expresar bajo protesta de decir verdad los
nombres de los demas coherederos con expresién de su
domicilio y de si son o no mayores de edad y en caso omiso, se
debe tener por no hecha la denuncia y que se dé conocimiento

al Ministerio PUblico para los efectos a que hubiere lugar.



Por lo que si la demanda de incidente de nulidad de
notificaciéon tiene soporte en la anterior omisién, la que se
advierte que se encuentra actualizada, después de examinar el
escrito de denuncia del doble juicio intestamentario que nos
ocupa, pues la denunciante sélo asentd que ella (¥rrrx xrrrrx
*¥RRk*) es heredera en su calidad de viuda del autor de la
SuceSién de Skeokeskoskoskokokok sk ko sk kok ok sk sk kok sk ok ok sk k ko k sk ok ok ok (foja 3 tres de|
expediente principal); atento a ello, y conforme a lo previsto en
el citado articulo, lo procedente seria tener por no hecha la

denuncia del doble juicio intestamentario a bienes de

kokokokokskokkokkokokkokkokkkokk y de su h|]0 eersokokekolokokkokokorskokokokolokokokokskorskok

No obstante lo anterior, al analizar las constancias del
presente juicio sucesorio intestamentario, radicado con el
nimero 120/2021, se aprecia en el cuaderno de amparo
indirecto 1043/2022, que el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Noveno Circuito, con residencia en Reynosa, al dictar la
sentencia del amparo en revisién 264/2022, el 2 dos de febrero
de 2023 dos mil veintitrés emitido el siguiente razonamiento
(reverso de la foja 85 ochenta y cinco del cuaderno de amparo
indirecto 1043/2022):

(SIC) “Sin que pase desapercibido que la consecuencia de que
se tenga por no hecha la denuncia de la sucesion, difiere de la
nulidad de actuaciones judiciales, aunque ambas pudieran

ocasionalmente llevar al mismo resultado, lo cierto es. que la

denuncia podria _convalidarse por cualquiera de  los

comparecientes al juicio, a quienes no podria perjudicarse una vez
deducidos su derechos, mientras que la nulidad dependera de las

razones por las que ameriten ser anuladas.” (SIC) (el énfasis es

propio)



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER JUDICIAL

De lo cual se desprende que dicha autoridad federal
estimé que la denuncia de un juicio sucesorio intestamentario
pude convalidarse en los casos de que el denunciante omita
expresar los nombres de los demas coherederos con sus
domicilios y de si son o no mayores de edad, cuando
comparezca algln interesado, a quienes no podria perjudicarse
una vez deducidos sus derechos. Siendo que dicha decisién no
puede ser desobedecida por esta esta Sala atento a lo previsto
por el articulo 194, parrafo primero de la Ley de Amparo; por lo
que si en el particular asunto, la sefora ¥PFkkrrlliktiokrtofook
comparecid para que se le reconociera su derecho a heredar,
con el cardcter de sobrina de la cujus ¥k y que
también se le reconociera el derecho a heredar del finado
Skokokoskokokokskoskosk skok ok sk sk ko k sk ok sk sk sk ko k sk sk ok por ser su prima hermana, |O que
fue acordado de conformidad por el Secretario de Acuerdos del
juzgado, encargado del Despacho por Ministerio de Ley (fojas
de la 31 treinta y uno a la 36 treinta y seis del expediente
principal); en atencién a ello, es que, de conformidad por lo
razonado por el Pleno del Segundo Tribunal Colegiado del
Decimonoveno Circuito, con residencia en Reynosa, no pude
tenerse por no hecha la denuncia del presente intestado, como

argumenta la inconforme.

Resulta ilustrativo a lo anterior, la idea juridica que
contiene el siguiente criterio del Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federaciéon. Tomo X, Diciembre de 1992, pagina
369, Octava Epoca, Materia: Civil, Registro digital: 217817, de

rubro y texto:
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“SENTENCIAS. OBLIGATORIEDAD DE ACATARLAS POR LAS
DEPENDENCIAS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
FEDERAL. Conforme a los articulos 421 y 430 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, que norman la gjecucion de sentencias,
éstas no deben ser desobedecidas por las instituciones publicas,
en virtud de que las partes dentro de un procedimiento judicial
deben acatar lo ordenado en la sentencia dictada en el mismo por
un juez competente y en el que se han seguido las formalidades
esenciales del juicio conforme a las disposiciones legales
aplicables, sin que se exima de tal obligacion a las dependencias
publicas federales, ya que estimar lo contrario seria tanto como

aceptar inmunidad judicial para tales dependencias.”

El tercer agravio lo hace consistir en que el juzgador
debid tener por no realizada la denuncia de ¥k sobokokorx olokork
en virtud de que dicha persona no se encuentra legitimada para
iniciar el procedimiento sucesorio a bienes de la sefora
FRkllrllrlllrklrlk Agrega que para presentar una denuncia
de juicio sucesorio, el promovente debe ser parte legitima del
procedimiento, siendo que la sefiora *¥¥kk Fkrkik dkkkx ng |o es,
ya que no es hermana, ni sobrina de la de cujus. Tampoco
acredita un interés juridico y/o legitimo para promover la
denuncia de juicio sucesorio Intestamentario. Que por tales
razones al radicar la denuncia de juicio sucesorio
intestamentario a bienes de la sefora ¥Rk
promovida por ¥krxk fkxkkx xkkxx transgrede lo dispuesto en los
articulos 757 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado,

asi como los articulos 14 y 16 Constitucionales.

El anterior agravio deviene infundado.
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Lo anterior asi se determina, en razén de que el articulo
786 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado,
dispone:

“ARTICULO 786.- La denuncia de un intestado podré hacerse por
el Ministerio Publico, o por cualquiera persona aunque no sea

presunto heredero.”

De lo cual se desprende que la denuncia de un intestado
puede hacerse por el Ministerio Publico, o por cualquiera
persona aunque no sea presunto heredero; por lo que si la
denuncia del juicio sucesorio intestamentario que nos ocupa se
realizé por la viuda del finado *kkkkkrrriilliliiliililk - debe
decirse que tal actuar se ajusta a lo dispuesto por el numeral
transcrito con antelacién ya que la nombrada compareciente
acudié al procedimiento como viuda del cujus, siendo éste un
parentesco por afinidad y por tanto, como presunta heredera,
asi como de la sucesién de *rrerllllk - pues acudid
como nuera de ésta, ajustdndose entonces también, al diverso
numeral 757 del ordenamiento procesal en cita, que invoca la
recurrente, relativo a las generalidades de las sucesiones, que
dispone que el juicio sucesorio se inicia mediante denuncia

hecha por parte legitima.

Ante las consideraciones asentadas, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 926 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, se debera confirmar la resolucién impugnada del 20
veinte de abril de 2023 dos mil veintitrés, dictada por el
Juez de Primera Instancia Civil y Familiar del Sexto
Distrito Judicial del Estado, con residencia en la Ciudad de
Miguel Aleman, , dentro del expediente 120/2021, relativo al

Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes  de
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Skokokokokokskokokok sk kokok sk kkk sk k y de su h”o ***************************'

denunciado por Fdckokk Fokokkokok skokakokk

CUARTO.- Como en el caso no se actualiza ninguna de
las hipdtesis estatuidas en el articulo 139 del Cédigo de
Procedimientos Civiles vigente en la entidad, en virtud de que la
resolucién recurrida dirimié un incidente de nulidad de
actuaciones, la cual es considerada como un auto acorde a lo
dispuesto por la fraccion Il del numeral 105 del referido cuerpo
de normas, no deberd hacerse especial condena al pago de

costas procesales de segunda instancia

Por lo expuesto y con fundamento ademas, en los
articulos 105, fraccién Ill, 109, 112, 113, 114, 115, 118, 926,
947, fraccioén VII, y 949 del Cddigo de Procedimientos Civiles, es

de resolverse y se:

R ESUELVE

PRIMERO.- Resultaron infundados los conceptos de
agravio expuestos por la presunta heredera
Flklblolollllllk - an contra de la resolucion del 20
veinte de abril de 2023 dos mil veintitrés, dictada por el
Juez de Primera Instancia Civil y Familiar del Sexto
Distrito Judicial del Estado, con residencia en la Ciudad de
Miguel Aleman, dentro del expediente 120/2021, relativo

al Juicio Sucesorio Intestamentario a bienes de

Skokokokokokskokokok sk kokok sk kkk sk k y de su h”o ***************************'

denunciado por Fdckokk Fokokkokok skokakokk
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SEGUNDO.- Se confirma la resolucién impugnada a que

se alude en el punto que antecede.

TERCERO.- No se hace especial condena en el pago de

costas de segunda instancia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE; y con testimonio de
la resolucién, devuélvanse los autos al juez de primer grado
para los efectos legales correspondientes y en su oportunidad

archivese el Toca como asunto concluido.

Asi lo resolvio y firma el ciudadano licenciado NOE
SAENZ SOLIS, Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en
Materias Civil y Familiar del H. Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, asistido de la Secretaria de Acuerdos,
licenciada MA. VICTORIA GOMEZ BALDERAS quién autoriza y

da fe. DOY FE.

Lic. Noé Saenz Solis
Magistrado

Lic. Ma. Victoria GOmez Balderas
Secretaria de Acuerdos

Enseguida se publicé en lista. CONSTE.
L'NSS/LMVGB/L'RNA.

El Licenciado Ricardo Narvaez Alvarado, Secretario

Proyectista, adscrito a la Octava Sala Unitaria, hago
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constar y certifico que este documento corresponde a una
version publica de la resolucion nimero 84 ochenta y cuatro
dictada el lunes, 4 cuatro de septiembre de 2023 dos mil

veintitrés por el ciudadano licenciado NOE SAENZ SOLIS,

Magistrado Titular de la Octava Sala Unitaria en Materias Civil
y Familiar del H. Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
constante de 13 trece fojas utiles. Versién publica a la que
de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIIl y XXXVI; 102, 110 fraccion lll; 113, 115,
120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la
elaboracion de versiones publicas; se suprimieron: el
nombre de los presuntos herederos, el de los de cujus, asi
como el nombre de la denunciante de la sucesion
informacion que se considera legalmente como
confidencial por actualizarse lo senalado en los supuestos

normativos en cita. Conste.
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