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- NUMERO: (24) VEINTICUATRO. -------c-emmemmeeneeee

---- Ciudad Victoria, Tamaulipas, a veintisiete de abril de dos mil
Veintitrés. —————-—-—-mmmmm

---- VISTO para dictar resolucion el presente Toca Penal numero

16/2023, formado con motivo del recurso de apelacion
interpuesto por el agente del Ministerio Publico, contra la sentencia
absolutoria de dieciséis de junio de dos mil cinco, dictada por el
Juez de Primera Instancia de lo Penal del Décimo Tgrcer,Distrito
Judicial del Estado, con residencia en Rio vey" Tamaulipas,

dentro del proceso penal niumero 234/2002] 0 @ ¥¥¥I* Fkkkkk

#xxx%  por el delito de DANO EN D DE NATURALEZA
CULPOSA; y,——-——-----———-——-——- 6 ““““““““““““““““““““““

---- PRIMER@%, Con a dieciséis de junio de dos mil cinco, el
titular de@o de Primera Instancia de lo Penal del Décimo
Terce%o Judicial del Estado, con residencia en Rio Bravo,
Tamaulipas, dict6 la resolucion apelada, que concluyé con los
siguientes puntos resolutivos:----------=-—cmmcmmmmmm

“..PRIMERO:- EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE
LA ADSCRIPCION NO PROBO SU ACUSACION. SEGUNDO:
Se pronuncia SENTENCIA ABSOLUTORIA en favor de
HREHRE R, or No haberse  acreditado el
requisito de procedibilidad requerido para el delito de
DANO EN PROPIEDAD denunciado por *%%%% swksik sk
por los argumentos y fundamento pronunciado en el
considerando segundo. TERCERO: Se ABSUELVE a
sk dol pago de la reparacion del

dano, de conformidad a lo inserto en el CONSIDERANDO
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TERCERO de esta resolucion. CUARTO: Hagase saber a
las partes del derecho y término para apelar de esta
sentencia, el cual es de CINCO DIAS. QUINTO. De
conformidad a lo dispuesto por el numeral 510 del
Ordenamiento Juridico Adjetivo Vigente, deberd remitirse
copia certificada de la presente resolucion a las
autoridades mencionadas en el diverso dispositivo legal.

SEXTO: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...”.

---- SEGUNDO:- Notificada la sentencia a las partes, €l agente del
Ministerio Publico interpuso el recurso de apelacion, el que se
admiti6o en efecto devolutivo, remitiéndose los autos al Supremo
Tribunal de Justicia del Estado para la substanciacion de la
Alzada. Por razon de turno correspondi6 a esta Sala el
conocimiento de la inconformidad; se registré6 bajo el numero de
Toca al inicio senalado; se comunicoé lo anterior al Juez de origen.
Siendo las diez horas del dia veintitrés de marzo de dos mil
veintitrés, se celebr6 la audiencia de vista, en la que, la Secretaria
de la Sala hizo una relacion de los autos y la parte apelante expreso
lo que a sus derechos convino, por lo que el Toca quedo6 en estado

de dictar resolucion, lo que se hace en los términos de Ley.-----------

--—-—- PRIMERO:- Competencia. Esta Cuarta Sala Unitaria en
Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de
Tamaulipas, es competente por razéon de materia, grado y territorio,
para conocer y resolver del presente asunto, de conformidad con el
articulo 101 de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas,
por tratarse de una controversia sobre la aplicacion de una ley

sustantiva local como lo es el Codigo Penal; 28, fraccion I, de la Ley
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Organica del Poder Judicial de esta entidad federativa, por
constituir una apelacion interpuesta contra una resolucion de
primera instancia, cuyo conocimiento le compete de acuerdo con

las leyes respectivas.—----------mmmmm oo

---—- SEGUNDO:- Hechos. Los acontecimientos génesis del
presente asunto, de manera substancial se hacen consistir en que
aproximadamente a las trece horas del veintinueve de abril de dos
mil dos, el ofendido ***¥* *¥¥¥*x *¥x** dejo estacionado su vehiculo
marca **¥FEEERRERR  modelo ****, cuatro puertas, colér , mero

de serie ******** enfrente de su domicilio, imp contra su

automotor la sujeto activo quien triliil
aotql

FrdkkREx | color ¥***** | causando a2tinidad del pasivo.--------

automovil marca

---- La presente apelacion P Unicamente la inconformidad

de la fiscalia, contra la téncia absolutoria decretada en favor de

la acusada **&‘* ** por el delito de dano en propiedad de

naturalez@a. ———————————————————————————————————————————————————————————

---- Préeisado lo anterior, es de resolverse que son inoperantes los
conceptos de agravio que mediante escrito exhibio el agente del
Ministerio Publico adscrito a esta Sala, durante el desahogo de la
audiencia de vista; lo que conlleva a confirmar el fallo venido en
apelacion, en los términos que mas adelante se expondran.----------
---- TERCERO:- De la apelacion. De manera previa al examen
de las consideraciones vertidas por el fiscal inconforme, es
pertinente senalar que conforme lo disponen los articulos 359 y
360 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Tamaulipas, la segunda instancia se abrira a peticion de parte

legitima, para resolver sobre los agravios que estime el apelante le



4 TOCA PENAL: 16/2023

cause la resolucion recurrida; asimismo, dispone que el Tribunal de
apelacion podra suplir la deficiencia de los agravios, cuando el
recurrente sea el procesado, o siéndolo el defensor, se advierta que,
por torpeza, no los hizo valer debidamente.--------------=--=--—ocecceo-
---- En efecto los dispositivos en cuestion a la letra dicen:-------------
“Articulo 359.- El recurso de apelacion tiene por objeto
examinar si en la resolucion recurrida no se aplico la ley
correspondiente o se aplicé inexactamente, si se violaron
los principios reguladores de la valoracion de la prueba o
si se alteraron los hechos, a efecto que dicha resolucion
se modifique o revoque. Cuando el Tribunal de apelacion
no encontrare motivo para lo anterior, confirmara la
resolucion impugnada.”
“Articulo 360.- La segunda instancia solamente se abrira
a instancia de parte legitima para resolver sobre los
agravios que debera expresar el apelante al interponer el
recurso o hasta la audiencia de vista. El Tribunal de
alzada, cuando el recurrente sea el inculpado o el
defensor, suplira la deficiencia de los agravios o su

omision, igualmente cuando se trate de la parte ofendida
y solo en lo referente a la reparacion del dano.”

---- En este contexto, la tramitacion de la apelacion en materia
penal es de estricto derecho cuando el recurrente es el Ministerio
Publico, y por tanto esta Alzada debe analizar los hechos
apreciados en primer grado Unicamente con base y dentro de los
limites marcados por la expresion de agravios, pues sob6lo debe
suplirse la deficiencia de los mismos cuando el acusado o su
defensor sean los apelantes; de lo contrario, se convertiria en una
revision de oficio en cuanto a los puntos no recurridos por el
organo acusador apelante, lo cual es contrario al articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.---------------
---- Apoya lo anterior, la Jurisprudencia VI.2o0. J/229, de la Octava
Epoca; Registro: 217676; Instancia: Tribunales Colegiados de

Circuito; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
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Numero 60, Diciembre de 1992; Materia(s): Penal; Pagina: 63, de
literal siguiente:--------------mmm o

“APELACION EN MATERIA PENAL. LIMITES EN LA. La
apelacion en materia penal, no somete al superior mas
que los hechos apreciados en la primera instancia, y
dentro de los limites marcados con la expresion de
agravios (tratandose de los del Ministerio Publico); de lo
contrario, se convertiria en una revision de oficio en
cuanto a los puntos no recurridos, y la Suprema Corte ha
sustentado la tesis de que dicha revision es contraria al
articulo 21 constitucional.”

---- CUARTO:- Estudio del fondo. A fin de estar en posibilidades

de externar las consideraciones logico-juridicas po la@s esta

autoridad estima inoperantes los agravios v r el fiscal

inconforme, resulta pertinente asentar entos en los que el

juez de origen se apoyo para

apelacion.--------------------————-- T

---- En efecto, el Jue\%Sger grado dicté sentencia absolutoria

en beneficio d@&** ***x% por el delito de dano en propiedad

de natura@posa, previsto por el articulo 433 en relacion con
el 20 % Codigo Penal vigente, en la época de los hechos, al no
encontrarse satisfecho el requisito de procedibilidad que la ley exige
para los delitos que se persiguen por querella necesaria, por lo que
en sintesis asento lo siguiente:-----------—--—-cmmmmmmm
---- 1. Que sin entrar al estudio del cuerpo del delito de dano en
propiedad culposo, ni mucho menos a la responsabilidad que
pudiera recaer en la acusada ***** ***xi* xxkkx - dado que de autos se
advierte que no se encuentra satisfecho el requisito de
procedibilidad que la ley exige para los delitos que se persiguen por
querella necesaria, segun lo establecen los articulos 77 y 438 del

Codigo Penal de Tamaulipas, que literalmente dicen
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respectivamente “Se perseguiran, a peticion de parte ofendida, los
delitos culposos de lesiones y dafo en propiedad ajena...” y “Los
delitos de abuso de confianza, fraude, fraude laboral, chantaje,
despojo de cosas inmuebles o de aguas y dano en propiedad, se
perseguiran a instancia de parte ofendida”.----------------—--ocemc—-
---- 2. Por lo que relacionados dichos dispositivos con el articulo
104 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor que senala:
“Solo podran perseguirse a peticion de parte ofendida los delitos
que asi determina el Coédigo Penal o, en su caso, las leyes
eSpeciales” . ~--— - o
---- 3. Que sera parte ofendida quien justifique ser el titular de un
derecho o del bien juridicamente tutelado, que ha sido danado; y
advirtiéndose de que no se encuentra satisfecho el requisito de
procedibilidad que la ley exige para los delitos que se persiguen por
querella, ya que la documental (titulo) expedido en el Estado de
Kansas, en el idioma inglés, el cual ampara la propiedad de un
vehiculo *****  modelo **** ****** pyertas, numero de serie
Fhkkkkdkkkkkkkxkkk  endosado a nombre del pasivo, asi como la
traduccion al espanol de dicho titulo, sin firma que obran en autos
a fojas 4 y 5, asimismo, en copia simple, por lo que dichos
documentos carecen de validez.------------————m—cmmommmmm
---- 4. Dado que el mismo obra en copia simple y es proveniente del
extranjero, el cual no se encuentra debidamente legalizado,
ademas, sin su respectiva apostilla; razén por la cual se considera
que dicha documental con la cual la querellante pretende acreditar
la propiedad del vehiculo danado no es la idonea para ello.-----------

---- 5. Por lo que en virtud de lo anterior se decretdé sentencia
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absolutoria a favor de *¥¥** *¥¥kik xxkd* por el delito de dano en
propiedad cUlPOSO.--=-====—=mm oo o
---- Contra los argumentos expuestos por la autoridad de primer
grado, el fiscal adscrito en su pliego de agravios senald, en sintesis,
lo siguiente:--—--—--—m-mmm o
---- a).- Que el Juzgador aplica inexactamente lo dispuesto por el
articulo 295 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en el

Estado, al violar lo establecido por el articulo 20 Constitucional,

letra A, fraccion V, que senala: ".. Las partes n@/aldad

procesal para sostener la acusacion o la defen re8pegivamente...”
---- b).- Que se considera un derech@ ental de la victima
que cuente con asesoria juridic \ aterializar la igualdad
de condiciones respecto a der@ tener una defensa adecuada

del imputado, porque néges’dable concebir un procedimiento penal

en el que se bi ma; s beneficios a una de las partes.-----------

---- C).- PO@ el referido estandar de proteccion de los derechos

huma%e ser esencialmente el mismo atendiendo al principio

de igualdad entre las partes; de ahi que, se garantice en igualdad
de condiciones el derecho de la victima a ser asesorada en todas las
etapas del procedimientos de forma eficaz.----------------——-=—-cmceo -
---- d).- Senala también el fiscal, que en caso de verificarse durante
el proceso penal una transgresion al referido derecho, se debe
ordenar la reposicion del procedimiento para efecto de que la
victima cuente con asesoria juridica en todas sus etapas
Procesales. ——----mm oo oo
---- e).- Por ultimo, el fiscal senala que se violentaron las

formalidades esenciales del procedimiento penal en especial las



8 TOCA PENAL: 16/2023

establecidas en el articulo 17 Constitucional y el principio de
igualdad de las partes contemplado en el numeral 20, letra A,
fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
MexXiCanos. ~————- - oo
---- Al compaginar los conceptos de agravio con las consideraciones
que rigen el fallo materia de examen, este Tribunal de apelacion
considera que resultan inoperantes los motivos de inconformidad
planteados por el fiscal adscrito, toda vez que no ataca de manera
adecuada los argumentos vertidos por el Juez de primer grado en el
sentido de que no se encuentra satisfecho el requisito de
procedibilidad que la ley exige para los delitos que se persiguen por
querella necesaria.——------=-==== - - oo m
---- Se insiste en que el fiscal apelante unicamente hace
argumentaciones generales y abstractas respecto de que se
violentaron las formalidades esenciales del procedimiento penal en
especial las establecidas en el articulo 17 Constitucional y el
principio de igualdad de las partes contemplado en el numeral 20,
letra A, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Mexicanos, sin que haya combatido con manifestaciones
juridicamente solidas respecto al requisito de procedibilidad que el
Juez sustentd su resolucion.—----------m-mmmmmm o
---—- En efecto, el apelante unicamente introduce afirmaciones
dogmaticas sobre lo que, en su concepto, fueron imprecisiones del
Juez, pero no da ninguna razén para demostrarlo; es decir, no
sometid6 a un escrutinio la decision ni destacé ninguna
circunstancia que justificara sus afirmaciones.-------------=-----—--——-

---- Esto es asi, virtud a que de acuerdo con la conceptualizacion
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desarrollada en la doctrina moderna respecto de los elementos de la
causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un
razonamiento con el que se explique la ilegalidad aducida, de
manera que requiere una minima necesidad de explicar por qué o
como la resolucion recurrida se aparta del derecho, a través de la
confrontacion de las situaciones facticas concretas frente a la
norma aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y la
propuesta de solucién o conclusion sacada de la conexion entre

aquellas premisas (hecho y fundamento).------------ —% ———————
%f

---- Por consiguiente, en los asuntos que se rig rincipio de

estricto derecho, como en el caso aco a alegacion que se

limita a realizar afirmaciones sﬁ no o conclusiones no

demostradas, no puede consid n verdadero razonamiento y,
por ende, debe calificasge "como inoperante; sin que sea dable

entrar a su estlidio so texto de la causa de pedir, ya que ésta se

conforma @presi()n de un hecho concreto y un razonamiento,
enten%l éste, cualquiera que sea el método argumentativo, la
exposicion en la que el recurrente realice la comparacion del hecho
frente al fundamento correspondiente y su conclusion, deducida
del enlace entre uno y otro, de modo que evidencie que la
resolucion que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, de
analizar alguna aseveracion que no satisfaga esas exigencias, se
estaria resolviendo a partir de argumentos no esbozados, lo que se
traduciria en una suplencia del agravio en asuntos en los que dicha
figura esta vedada, como acontece en el presente asunto.-------------
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN

CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO
BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO
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NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES
SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN
FUNDAMENTO. El hecho de que el Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion haya establecido
en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de
los conceptos de violacion o de los agravios, basta con que
en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la
necesidad de precisar que aquéllos no necesariamente
deben plantearse a manera de silogismo juridico, o bien,
bajo cierta redaccion sacramental, pero ello de manera
alguna implica que los quejosos o recurrentes se limiten a
realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento,
pues es obvio que a ellos corresponde (salvo en los
supuestos legales de suplencia de la queja) exponer
razonadamente el porqué estiman inconstitucionales o
ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal
en el sentido de que resultan inoperantes aquellos
argumentos que no atacan los fundamentos del acto o
resolucion que con ellos pretende combatirse”.

---- En las relatadas consideraciones, ante lo inoperante de los
agravios expresados por la Representacion Social, y al tratarse de
una apelacion de estricto derecho, esta Sala, se encuentra
imposibilitada para suplir la deficiencia de los mismos, por lo que,
al margen de la legalidad o no de lo determinado por el juzgador de
primer grado, queda intocada la sentencia apelada.-------- --------—--
---- Cobra aplicacion al caso el criterio sostenido por el Tercer
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible en la pagina 342
del Tomo XII, Agosto de 1993, misma fuente y época, del siguiente
literal:--—-—————— o
"APELACION EN MATERIA PENAL, SUS LIMITES.
CUANDO ES INTERPUESTA POR EL MINISTERIO
PUBLICO. En términos del articulo 303 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Meéxico, en
segunda instancia se resolvera sobre los agravios que
estime el apelante le cause la resolucion recurrida; por
ello, tratandose de la apelacion interpuesta por la
representacion social, no es factible suplir la deficiencia
de los agravios, pues ello seria contrario a lo dispuesto en
el articulo 21 constitucional, que establece que la

persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico
y, por tanto, el estudio que lleve a cabo el Tribunal de
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Apelacion debe circunscribirse a los agravios formulados

por el Ministerio Puablico y no a todas la constancias

procesales."
---- Por consiguiente, se confirma la sentencia apelada de fecha
dieciséis de junio de dos mil cinco, dictada dentro de la causa penal
numero 234/2002, que por el delito de dano en propiedad de
naturaleza culposa, se instruyd en contra de F¥¥F¥ RRREex

---- Por lo expuesto y con apoyo en los articulos 359, 360 y 377 del

e%lipas ;

udicial del

Codigo de Procedimientos Penales para el Estado

26, 27 y 28, fraccion I, de la Ley Organica d
Estado, se resuelve:---——-—--—-—--——————— TR
---- PRIMERO:- Son inopera @ios expresados por el
agente del Ministerio Publieg; eC)ecuencia: —————————————————————————
-—-- SEGUNDO:-@ ma la sentencia apelada de fecha

dieciséis de junio®de dos mil cinco, dictada en el proceso penal a
que este @se refiere, cuyos puntos resolutivos quedaron
transcrifos en el resultando primero del presente fallo.----------------
---- TERCERO:- Notifiquese personalmente a las partes, haganse
las anotaciones respectivas en el libro de Gobierno de este
Tribunal; expidanse las copias certificadas que sean necesarias;
con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos del
proceso penal 234/2002 al Juez de primer grado y en su
oportunidad archivese el Toca como concluido.--------------=-==--——-—-
---- Asi lo resolvio y firma el licenciado JORGE ALEJANDRO
DURHAM INFANTE, Magistrado de la Cuarta Sala Unitaria en

Materia Penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado,
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asistido de la licenciada MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS,

Secretaria de Acuerdos, con quien actia. DOY FE.---------———————————-

LIC. JORGE ALEJANDRO DURHAM INFANTE  LIC. MARIA GUADALUPE GAMEZ BEAS
MAGISTRADO SECRETARIA DE ACUERDOS

L"'MGGB/apv

---- En el mismo dia (27 de abril de 2023) se publico en lista de

acuerdos la resolucion anterior.- CONSTE.---——————— oo

---—- En el mismo dia (27 de abril de 2023) notificada de la
resolucién anterior, la Licenciada ************************************,
agente del Ministerio Publico de esta adscripcion, dijo: Que la oye y

firma al margen para constancia.- DOY FE.-------—--——c oo

--—-—- En el mismo dia (27 de abril de 2023) notificado de la
resolucion anterior, el Licenciado *¥¥¥*¥#kkkikiiirrkiiis  Defensor
Publico adscrito, dijo: Que la oye y firma al margen para

constancia.- DOY FE. -

La Licenciada Maria Guadalupe Gdmez Beas, Secretaria de
Acuerdos, adscrita a la Cuarta Sala, hago constar y certifico que este
documento corresponde a una versién publica de la resolucion 24

dictada el jueves, 27 de abril de 2023, por el Magistrado Jorge
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Alejandro Durham Infante, constante de 11 fojas ttiles. Version
publica a la que de conformidad con lo previsto en los articulos 3
fracciones XVIII, XXII, y XXXVI; 102, 110 fraccion IlI; 113, 115, 117,
120 y 126 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, y trigésimo octavo, de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion
de la informaciéon, asi como para la elaboraciéon de versiones
publicas; se suprimieron: (el nombre de las partes, el de sus
representantes legales, sus domicilios, y sus demads enerales,

y seguir el listado de datos suprimidos) informacié esse considera
legalmente como (confidencial, ser@ reservada) por
actualizarse lo senalado en 1 S normativos en cita.

QD

&
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